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Excelentissimo Senhor Presidente da Camara Municipal de Ibitinga/SP

Assunto: Representa o senhor MARCO ANTONIO DA FONSECA, vereador
da Camara do Municipio de lbitinga, por ter atentado contra a lei de
licitagGes e improbidade administrativa, dando ensejo aos preceitos legais
do Decreto Lei 201/67.

GEVERSON CARLOS DOS SANTOS, RG 468329109 SSP/SP, CPF n°
382.017.698-56, empresario, casado, cidaddao deste Municipio, quite com a
Justica Eleitoral, residente a Av. Luiz Francischini, 515 — Ibitinga/SP, apresenta
perante Vossa Exceléncia representagio contra MARCO ANTONIO DA
FONSECA, vereador da Camara do Municipio de Ibitinga, por descumprir a
Constituicao da Republica e outras Leis Federais, nos termos do art. 5° do

Decreto Lei n° 201/67, nos termos a seguir aduzidos:
Dos fatos

O representado Vereador MARCO ANTONIO DA FONSECA foi o prefeito
dessa urbe, e, responde por improbidades e crimes praticados em sua temeraria |

gestdo como prefeito, que quase levou a cidade de Ibitinga a bancarrota. ‘

Um fato gravissimo mereceu a glosa do Tribunal de Contas do Estado de

Sao Paulo, que consistiu em fraude a licitagdo na contratacdo de empresa de
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marketing, no ano de 2011, no valor de R$ 900.000,00 (novecentos mil reais),
que foi julgado em 18.08.2021, o que motivou a presente representacao.

Se atualizamos os valores originais do contrato fraudulento — objeto de
glosa do Tribunal de Contas, chegamos a impressionante cifra de R$
1.661.444,74 (um milhdo, seiscentos e sessenta e um mil, quatrocentos e
quarenta e quatro reais e sessenta e quatro centavos) assim o prejuizo que o

representado, ora vereador € monstruoso.

Nao é possivel uma pessoa que causou tamanho prejuizo ao erario de
Ibitinga — estar ocupando uma cadeira dessa Colenda Casa de leis, e, tendo

seus subsidios pagos com dinheiro do povo de Ibitinga.

Os fatos relatados pela Corte de Contas — trazem a solar infringéncia, pelo
representado ao estatuido na Lei n® 12232/2010, em seu Art. 12 que diz:

“Art. 12. O descumprimento, por parte de agente do 6rgéo ou
entidade responsavel pela licitagéo, dos dispositivos desta Lei
destinados a garantir o julgamento do plano de comunicagéo
publicitaria sem o conhecimento de sua autoria, até a abertura
dos invélucros de que trata a alinea a do inciso VIl do § 40 do
art. 11 desta Lei, implicaréa a anulagdo do certame, sem
prejuizo da apuragdo de eventual responsabilidade
administrativa, civil ou criminal dos envolvidos na

irregularidade.
Houve ainda infringéncia aos artigos 03° e 27 da Lei n°® 8666/93.

“Art. 3° A licitagdo destina-se a garantir a observéncia do
principio constitucional da isonomia, a selegdo da proposta mais
vantajosa para a administragdo e a promogdo do
desenvolvimento nacional sustentavel e sera processada e
julgada em estrita conformidade com os principios béasicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da

o



publicidade, da probidade administrativa, da vinculagdo ao
instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhes
sédo correlatos. § 10 E vedado aos agentes publicos: | - admitir,
prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocagéo, clausulas ou
condigbes que comprometam, restrinjam ou frustrem o seu
carater competitivo, inclusive nos casos de sociedades
cooperativas, e estabelegam preferéncias ou distingbes em
razdo da naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes ou de
qualquer outra circunstancia impertinente ou irrelevante para o
especifico objeto do contrato, ressalvado o disposto nos §§ 50 a
12 deste artigo e no art. 30 da Lei no 8.248, de 23 de outubro de
1991.”

representado incidiu em varios incisos do art. 10 da Lei n°® 8429/92.

Art. 10. Constitui ato de improbidade administrativa que
causa lesdo ao erario qualquer agao ou omissao, dolosa ou
culposa, que enseje perda patrimonial, desvio,
apropriagcdo, malbaratamento ou dilapida¢cdo dos bens ou
haveres das entidades referidas no art. 1° desta lei, e

notadamente: ...

Il - permitir ou concorrer para que pessoa fisica ou juridica
privada utilize bens, rendas, verbas ou valores integrantes
do acervo patrimonial das entidades mencionadas no art. 1°
desta lei, sem a observancia das formalidades legais ou

regulamentares aplicaveis a espécie;

IV - permitir ou facilitar a alienagcao, permuta ou locag¢éo de
bem integrante do patriménio de qualquer das entidades
referidas no art. 1° desta lei, ou ainda a prestagao de servi¢co

por parte delas, por prego inferior ao de mercado;
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Da leitura das decisdes exaradas pelo Corte de Contas conclui-se que o




PROT-CMI 2716/2021
14/09/2021 - 10:03
OUT 1/2021

VIl - frustrar a licitude de processo licitatério ou dispensa-
lo indevidamente

VIll - frustrar a licitude de processo licitatério ou de
processo seletivo para celebracdao de parcerias com
entidades sem fins Iucrativos, ou dispensa-los

indevidamente;

IX - ordenar ou permitir a realizacdo de despesas nao

autorizadas em lei ou regulamento;

Xll - permitir, facilitar ou concorrer para que terceiro se

enriqueca ilicitamente;

Nessa mesma linha de intelec¢do, € o magistério do jurista José dos Santos

Carvalho Filho, que, citando Margal Justen Filho, afirma que:

O direito condena condutas dissociadas dos valores juridicos e
morais. Por isso, mesmo quando ndo ha disciplina legal, é
vedado ao administrador conduzir-se de modo ofensivo a ética
e a moral. A moralidade esta associada a legalidade: se uma

conduta é imoral, deve ser invalidada.’

Assim, a simples potencialidade do dano é suficiente para que a lei se
acautele, em vez de remeter a uma investigagdo posterior, destinada a
comprovar anormalidade da conduta do agente, que da azo a essa Casa de Leis

adotar as medidas cabiveis.

A época dos fatos o vereador representado era prefeito, o que faz esses

atos incorrerem nos crimes previstos no art. 01° do decreto lei 201/67, sené&o

vejamos:

1 CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de direito administrativo. 24. ed., Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2011, p. 225. £
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‘Art. 1° S&o crimes de responsabilidade dos Prefeitos Municipal,
sujeitos ao julgamento do Poder Judiciario, independentemente

do pronunciamento da Cadmara dos Vereadores: ...

lll - desviar, ou aplicar indevidamente, rendas ou verbas

publicas; ...

V - ordenar ou efetuar despesas néo autorizadas por lei, ou
realiza-las em desacordo com as normas financeiras

pertinentes; ...

Xl - Adquirir bens, ou realizar servigos e obras, sem concorréncia

ou coleta de pregos, nos casos exigidos em lei; ...

§71° Os crimes definidos néste artigo sdo de agdo publica,
punidos os dos itens | e Il, com a pena de recluséo, de dois a
doze anos, e os demais, com a pena de detengéo, de trés meses

a trés anos.

§ 2° A condenagéo definitiva em qualquer dos crimes definidos
neste artigo, acarreta a perda de cargo e a inabilitagdo, pelo
prazo de cinco anos, para o exercicio de cargo ou fungdo
publica, eletivo ou de nomeagé&o, sem prejuizo da reparagéo civil

do dano causado ao patriménio publico ou particular.”

Ha também a incidéncia do previsto no art. 04°, VII VIl do Decreto 201/61,

in verbis:

Art. 4° Sé&o infragbes politico-administrativas dos Prefeitos
Municipais sujeitas ao julgamento pela Cémara dos
Vereadores e sancionadas com a cassagdo do mandato: ...

)
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VIl - Praticar, contra expressa disposi¢édo de lei, ato de sua

competéncia ou omitir-se na sua pratica; ...

VIll - Omitir-se ou negligenciar na defesa de bens, rendas,
direitos ou interesses do Municipio sujeito & administragédo da

Prefeitura ...

Nobres edis, pede-se vénia para transcreve abaixo os | e lll do art. 7° do
decreto lei 201/67:

“Art. 7° A Camara podera cassar o mandato de Vereador,
quando: | - Utilizar-se do mandato para a pratica de atos de
corrup¢ao ou de improbidade administrativa; ... lll -
Proceder de modo incompativel com a dignidade, da
Céamara ou faltar com o decoro na sua conduta publica.”

Os fatos acima articulados demonstram que o vereador contratou com o

poder publico local, sem qualquer legalidade.

Pelas agdes deliberadas de crime, quebra de decoro e improbidade, deve
ser enquadrado o vereador MARCO ANTONIO DA FONSECA nos termos da
Lei, visando recompor os danos ao municipio de Ibitinga, bem como a toda

sociedade de Ibitinga.

Indicacao de Provas

Rol de provas Anexas

1 — CNH, TITULO DE ELEITOR, QUITACAO ELEITORAL E
COMPROVANTE DE RESIDENCIA; (DOC. 01)

2 — DECISAO DO TC DE 18/08.21; (DOC. 02)

3 - DECISAO DO TC DE 13.11.18; (DOC. 03) / :
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4 — CONTRATOS FRAUDULENTOS; (DOC. 04)

5 —PRINT DO TJ/SP DE PROCESSOS DO REPRESENTADO; (DOC.
05)

6 — PLANILHA COM DANO AO ERARIO APROXIMADO; (DOC. 06)

Pedidos

Considerando a exposigdo dos fatos e indicagdo das provas abaixo,
requem que, nos termos do art. 5° do Decreto Lei 201/1967, faga-se admisséo
desta representacao e se promova abertura de Comissdo Processante, que no
final se aplique as sangdes cabiveis em face do vereador MARCO ANTONIO
DA FONSECA, com perda com mandato de vereador pelos mandamentos
previstos nos | e lll do art. 07° do Decreto Lei n® 201/67.

Nestes termos, pede deferimento.
Ibitinga, 14.09.2021.

MVMA/ //@j&# /éy‘ g//?é"

?ﬁ
GEVERSON CARLOS DOS SANTOS
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JUSTICA ELEITORAL

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

CERTIDAO

Certifico que, de acordo com os assentamentos do Cadastro Eleitoral e com o que
dispbe a Res.-TSE n? 21.823/2004, o(a) eleitor(a) abaixo qualificado(a) esta QUITE com a

Justica Eleitoral na presente data .

Eleitor(a): GEVERSON CARLOS DOS SANTOS

Inscricao: 3601 2368 0167 Zona: 049 Secao: 0191
Municipio: 64939 - IBITINGA UF: SP
Data de nascimento: 11/06/1990 Domicilio desde: 31/03/2006

Filiacdo: - MARIA DJANIRA
- LAZARO ROSA DOS SANTOS

Ocupacdo declarada pelo(a) eleitor(a): MOTORISTA DE VEICULOS DE TRANSPORTE
DE CARGA

Certiddao emitida as 11:52 em 13/09/2021

Res.-TSE n? 21.823/2004:

nceito de quitagdo eleitoral reine a plenitude do gozo dos direitos politicos, o regular exercicio do voto,
‘ quando facultativo, o atendimento a convocagdes da Justica Eleitoral para auxiliar os trabalhos
relativos ao pleito, a inexisténcia de multas aplicadas, em carater definitivo, pela Justica eleitoral e nao
remitidas, excetuadas as anistias legais, e a regular prestacdo de contas de campanha eleitoral, quando se
tratar de candidatos.
A plenitude do gozo de direitos politicos decorre da inocorréncia de perda de nacionalidade; cancelamento
de naturalizacdo por sentenga transitada em julgado; interdicdo por incapacidade civil absoluta;
condenagao criminal transitada em julgado, enquanto durarem seus efeitos; recusa de cumprir obrigagéo a
todos imposta ou prestagao alternativa; condenagao por improbidade administrativa; conscrigdo; e opgao,
em Portugal, pelo estatuto da igualdade.

Esta certiddao de quitacao eleitoral € expedida gratuitamente.

Sua autenticidade podera ser confirmada na pagina do Tribunal Superior Eleitoral
na Internet, no endereco: http://www.tse.jus.br ou pelo aplicativo e-Titulo, por

meio do codigo:
OBUY.MVUI.LFQR.SPT9
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TRIBUNAL PLENO - SESSAO DE 18/08/2021 - ITEM 31

RECURSO ORDINARIO

TC-001051/013/13

Recorrente: Marco Anténio da Fonseca — Ex-Prefeito do Municipio de Ibitinga.
Assunto: Contrato entre a Prefeitura Municipal de bitinga e Versdo BR
Comunicagéo e Marketing Ltda. — EPP, objetivando a contratagéo de agéncia de
propaganda para prestagao de servigos de publicidade e marketing, no valor de
R$900.000,00.

Responsavel: Marco Antdnio da Fonseca (Prefeito).

Em Julgamento: Recurso Ordinario interposto contra acérdao da E. Primeira
Camara, publicado no D.O.E. de 12-12-18, que julgou irregulares a concorréncia,
o contrato e os termos aditivos de 10-08-11 e 10-01-12, acionando o disposto no
artigo 2°, incisos XV e XXVI|, da Lei Complementar n° 709/93.

Advogados: Sérgio da Fonseca Junior (OAB/SP n° 133.094), Rogério Silveira
Lima (OAB/SP n° 185.989), Fernando Emanuel da Fonseca (OAB/SP n°
154.916), Joao Gustavo Maniglia Cosmo (OAB/SP n° 252.140), Augusto Melara
Faria (OAB/SP n°292.696) e outros.

Procurador de Contas: Jo&o Paulo Giordano Fontes.

Fiscalizagao atual: UR-13.

Sustentacgao oral proferida em sessao de 04-11-20.

EMENTA: RECURSO ORDINARIO. SERVIGOS DE PUBLICIDADE.
LICITAGAO TECNICA E PREGO. MODELO DE REMUNERAGAO
ESPECIFICO. NORMAS-PADRAO DA ATIVIDADE PUBLICITARIA.
CENP. LIMITAGAO AO DESCONTO SOBRE TABELA DO AGENTE.
IMPOSSIBILIDADE. QUALIFICAGAO ECONOMICO-FINANCEIRA.
BALANGO EXIGIVEL. ADMISSAO DE ENDIVIDAMENTO MAIOR
PARA LICITANTES COM MENOS DE UM ANO DE OPERAGAO.
DISTINGAO DESAMPARADA PELO ART. 31 DO ESTATUTO. APELO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

RELATORIO

A E. Primeira Camara deliberou pela irregularidade do processo de
Concorréncia instaurado pela Prefeitura de Ibitinga para a obtengao de servigos
de publicidade e marketing, bem assim do decorrente contrato firmado com
Versdo BR Comunicacdo e Marketing Ltda. e correspondentes termos de
retirratificacédo e de prorrogagéo de prazo, tomando conhecimento, por fim, do

termo de rescisdo amigavel do contrato (cf. v. Acérdao de fl. 1036).

Compreendeu a turma julgadora, aclamando voto do Eminente

Relator, Conselheiro Edgard Camargo Rodrigues, que a fase de habilitacdo do
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certame foi gravada por vicio consistente na estipulagdo de regra de mensuragao
de qualificagdo econdmico-financeira das licitantes nada usual, refletida na
exigéncia de grau de solvéncia especifico para eventual participante com menos

de um ano de existéncia no mercado.

Alem disso, a fixagao de percentual de desconto maximo sobre os
custos oferecidos vis-a-vis da Tabela de Pregos do Sindicato das Agéncias de
Propaganda do Estado de S&o Paulo — SINAPRO-SP igualmente teria
comprometido a competitividade e orientado o julgamento pela irregularidade da

matéria.

Por fim, a necessidade de composi¢ao da proposta comercial com
infformacao referente aos percentuais maximos de remuneragdao de atores,
modelos e detentores de direitos patrimoniais sobre obras consagradas e
eventualmente incorporadas as pecgas publicitarias implicaria sobreposigéo ao

modelo de atribui¢do de notas para a eleigédo da melhor proposta de prego.

Publicado o v. Acdrdao (fl. 1036), dele recorreu o ex-Prefeito de

Ibitinga, Senhor Marco Antonio da Fonseca (fls. 1037/1045).

Alegando preliminarmente que os argumentos de defesa nao teriam
sido integralmente apreciados em Primeiro Grau, bem assim que a avaliagdo do
caso pela Corte haveria de igualmente ter em mente que a licitagdo e os
negocios firmados pela Prefeitura foram contemporaneos ao inicio da vigéncia
da Lei Federal n° 12.232/10, o recorrente centrou suas razées no argumento de
que os parametros empregados para a selegdo das propostas foram
absolutamente concordes com a Lei de Licitagbes e, assim, destinados a
escolha de empresa com comprovada aptiddo para a adequada execugédo dos

Servigos.

Fazendo remissdo a jurisprudéncia selecionada, destacou
entendimento no sentido de que a comprovagdo de quocientes patrimoniais

isoladamente tomados ndo mais asseguraria medida suficiente e eficiente de
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capacitagédo, demandando, complementarmente, avaliagdo conjugada com

valores absolutos de patrimdnio liquido ou de capital de giro.

Sobre a limitagdo ao padrdo de desconto admissivel para a
aceitacdo das propostas, reiterou posi¢ao voltada a analise dos precos a luz da
exequibilidade, assumindo que descontos superiores trariam consigo pregos

inviaveis e consequente risco ao interesse publico.

Defendeu que o aditivo de valor estaria justificado em face da
reducdo dos custos obtida a partir da disputa licitatoria, o que, portanto, permitira
a Prefeitura adquirir objeto mais amplo ao que obteria com base no prego
originalmente orgado, reiterando, ao final, a pretensdo de ver estas razoes
avaliadas com maior temperamento, condizente com o contexto entdo vivido pela
Administragao, no qual poucos eram os parametros de mercado disponiveis para
servir de modelo a confecgao do processo licitatério, bem como desconhecidos

eram eventuais precedentes da espécie que pudessem ser aproveitados.

Nesses termos os autos seguiram ao GTP, que se manifestou pelo

conhecimento do Recurso.

Acolhida tal proposta, a E. Presidéncia determinou a distribuigao

aleatéria do apelo.

Conferida vista dos autos ao d. MPC, disse o insigne Procurador
pelo conhecimento e desprovimento do Ordinario, entendendo carentes de
amparo legal tanto o percentual de desconto limite aplicavel aos servigos
publicitarios contratados como o critério de verificagdo de qualificagéo

econdmico-financeira.

Pautada a matéria, adiei o julgamento em face da entrada de
memoriais, argumentos propostos pela defesa que foram, assim, devidamente

sopesados.
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Ainda assim, na Sessdo de 4/11/20 deste E. Plenario, a Prefeitura
sustentou oralmente suas razbes de apelo, oferecendo argumentos que

sugeriram maior reflexao sobre as questées dos autos.

E o breve relatorio.
JAPN
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VOTO PRELIMINAR

O v. Acdérdao recorrido foi publicado em 12/12/18, enquanto o
Recurso é de 31/1/19".

O ex-Prefeito de Ibitinga, responsavel pelos atos impugnados, conta
com legitimidade e sua pega se apresenta idénea e adequada.

Assim, presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do

Recurso Ordinario em preliminar.

' Prazo contado nos termos do Ato GP-9/2018.
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VOTO DE MERITO

A matéria devolvida ao debate por forga do presente Ordinario
envolve questdes bastante particulares e disciplinadas por legislagao especialz,
do que se depreendem vicissitudes e particularidades que bem distinguem tal
espécie de servico dos demais ordinariamente demandados pela atividade do
Poder Publico.

Nesse sentido, destaca-se a absorgao, no ambito das licitagdes e
contratos celebrados pela Administragdo Publica, do modelo classico de
remuneracdo dos agentes publicitarios que, em Ultima instancia, valoriza os
servigos prestados a partir de sistema de desconto-padrao sobre tabelas

referenciais dos custos praticados pelos veiculos de comunicagéo.

A selegcdo dos agentes por meio de licitagdo, portanto, segue

igualmente tais diretrizes.

E sobre o tema, a deliberagédo da E. Camara, fortemente lastreada

pela jurisprudéncia da Corte, ndo merece qualquer reparo”.

Nessa conformidade, consignado no voto condutor do v. Acérdéo
ora recorrido que as normas-padrao da atividade publicitaria ndo inibem a
possibilidade de que as agéncias de publicidade oferegam valores limitrofes em
face de sua estrutura de custos, tampouco impedem a negociacao de valores,

tais como os descontos de agéncia e os honorarios relativos a outros servigos.

O edital examinado, contudo, foi na contramao, a pretexto de

ampliar a competicéo e evitar a contratagéo de pregos inexequiveis.

A sintonia fina entre o0 modelo de remuneragéo dos contratos de
publicidade e as normas de licitagdo a eles especificamente relacionadas nao

foi, assim, alcangada.

2 of. Lei n° 4.680/65; Decreto n° 57.690/66; e Lei n°® 12.323/10.
3cf. TCs 2512.989.13-8, 2518.989.13-2 e 2525.989.13-3, apreciados na Sess&o de 12/3/14 do E. Tribunal Pleno e TC-
3278.989.14-0, apreciado na Sessao de 6/8/14, todos da relatoria do Conselheiro Sidney Estanislau Beraldo.
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Consectario, mais ainda, o modelo de inser¢do, na avaliagéo das
propostas comerciais, dos percentuais maximos atribuidos a cachés
eventualmente devidos a atores e modelos, bem assim ao pagamento de direitos

autorais incorporados as pegas publicitarias.

Aqui o edital novamente estabeleceu amarras e limites,
desvirtuando o modelo tradicional de remuneragéo dos agentes e impondo as

licitantes critério viesado para o julgamento das propostas.

Justifica-se, com isso, a participagéo de apenas trés interessadas,
duas, alids, desclassificadas nesse contexto®, assim como a celebragéo precoce

de aditivo de valor em exatos 7 (sete) meses de vigéncia contratual.

Cabe assim reiterar, a propodsito, a insubsisténcia da tese da
recorrente no sentido de que a matéria recorrida, por ter sido contemporanea ao
termo de inicio da legislacdo que ora disciplina as licitagbes voltadas a
contratacdes da espécie que envolvam o Poder Publico, estaria de certo modo
suscetivel a interpretagbes variadas, inclusive para sustentar os preceitos
editalicios impugnados, na medida em que sabidamente os modelos de
remunerag¢ao dos servigos publicitarios vigentes no mercado, ao menos, desde a

edicdo da Lei n°4.690/65, foram recepcionados pela novel legislagao.

No mais, vicios decorrentes de outros critérios e requisitos de

habilitagao das licitantes persistiram.

Refiro-me especialmente ao requisito de afericdo de qualificagdo
econdmico-financeira da licitante com menos de um ano de operagéo e, portanto,
desprovida do balango patrimonial exigivel no exercicio em que se dera a disputa
licitatoria.

Novamente, o entendimento da E. Camara de que a exigéncia de
patamares diferenciados de solvéncia implicaria prejuizo direto a isonomia

basicamente refletiu o grau de competigéo alcangado no certame.

4 Cf. Ata de fl. 519.
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Afinal, ainda que avaliadas sob o mesmo aspecto da saude
financeira, o julgamento das licitantes se distinguiria ndo exatamente por aludido
atributo, mas sim pelo oferecimento de tratamento diferenciado em fungdo do
tempo de existéncia da empresa, do que em tese decorreria a possibilidade de
nivel de endividamento maior em face dos padrdes diferenciados de investimento

nas primeiras fases do empreendimento.

Tal fator de discriminagdao na pratica favoreceria empresas mais
jovens e que, por isso, poderiam ainda apresentar endividamentos decorrentes
do processo natural de estruturagdo do negocio, o que efetivamente padece de

amparo legal.

Por mais que se pudesse considerar progressivo o conceito, ndo é

dessa forma que o Estatuto orienta.

Se, por um lado, veda-se a exigéncia de indices econdmico-
financeiros e valores ndo usualmente adotados pelo mercado, por outro o espago
de discricionariedade disponivel ao Administrador pressupde justificativa no
ambito do processo de licitagdo, sob pena, portanto, de se implantar fator de

discriminagao incompativel com a ordem constitucional.

Tendo em conta, mais uma vez, o reduzido nivel de disputa que se
verificou no certame, prefiro aqui ratificar a motivagdo do voto condutor de
Primeiro Grau, seguindo, ademais, a maxima de hermenéutica segundo a qual

“onde a lei ndo distingue, ndo cabe ao intérprete distinguir”.

Nessa conformidade, meu VOTO nega provimento ao Recurso
Ordinario interposto pela Prefeitura de Ibitinga, por seu ex-Prefeito, Senhor
Marco Antonio da Fonseca, mantendo a irregularidade da licitagdo, do
correspondente contrato de servigos de publicidade por ela firmado com a
empresa Versio BR Comunicagdao e Marketing Ltda., bem como dos

termos aditivos igualmente julgados.

RENATO MARTINS COSTA
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CONSELHEIRO EDGARD CAMARGO RODRIGUES

PRIMEIRA CAMARA DE 13/11/18 ITEM N°17
INSTRUMENTOS CONTRATUAIS

17 TC-001051/013/13

Contratante: Prefeitura Municipal de Ibitinga.

Contratada: Versdao BR Comunicacao e Marketing Ltda. - EPP.
Autoridade(s) Responsavel(is) pela Homologacdao e que
firmou(aram) o(s) Instrumento(s): Marco Antonio da Fonseca
(Prefeito).

Objeto: Contratagdo de agéncia de propaganda para a prestacdo de
servigos de publicidade e marketing.

Em Julgamento: Licitagdo - Concorréncia. Contrato celebrado em
10-01-11. Valor - R$900.000,00. Termo de Retirratificagdo celebrado
em 10-08-11. Termo de Prorrogacao de Prazo celebrado em 10-01-12.
Termo de Rescisdo Amigavel celebrado em 23-11-12. Justificativas
apresentadas em decorréncia de assinatura(s) de prazo, nos termos do
artigo 29, inciso XIII, da Lei Complementar n°® 709/93, pela Conselheira
Cristiana de Castro Moraes, publicada(s) no D.O.E. de 21-01-15.
Advogado(s): Sérgio da Fonseca Junior (OAB/SP n° 133.094),
Fernando Emanuel da Fonseca (OAB/SP n° 154.916), Joao Gustavo
Maniglia Cosmo (OAB/SP n°® 252.140), Augusto Melara Faria (OAB/SP
n® 292.696) e outros.

Procurador(es) de Contas: Jodao Paulo Giordano Fontes.

Fiscalizada por: UR-13 - DSF-I.

Fiscalizacao atual: UR-13 - DSF-I.

RELATORIO

Cuida-se do instrumento de contrato n° 04/2011,

firmado entre PREFEITURA DE IBITINGA e VERSAO BR COMUNICAGAO
i
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E MARKETING LTDA - EPP (em 10 de janeiro de 2011, ao valor de R$
900.000,00, e vigéncia de 12 meses), com vistas a contratagdao de
agéncia de propaganda para a prestacdo de servicos de publicidade e

marketing.

A concorréncia publica n°® 008/2010 “tipo técnica e
preco” que o precedeu 03 (trés) proponentes ingressaram, adjudicado o

objeto ao Unico classificado(?).

Termo de retirratificacdo de 10 de agosto de 2011
acresce a prestacdo dos servicos a importancia de R$ 225.000,00 - 25

% em relagao ao valor inicial do contrato. (fls. 2020)

Termo de prorrogagdo de prazo e reajuste de 10 de
janeiro de 2012 estende o prazo em 12 meses, fixando a importancia
reajustada (em 5,0125 %) de R$ 945.112,50 para dispéndio no periodo

prorrogado.

Com fundamento no artigo 79, inciso II, da Lei n°
8.666/93, lavrou-se em 23 de novembro de 2012 Termo de rescisao
amigavel, rescindido o contrato “a partir de 31 de outubro de 2012”.
(fls. 676)

Justificativas prestadas por Marco Antonio da

Fonseca, ex-Prefeito de Ibitinga, em atendimento a oficio expedido

1) Da Ata de Julgamento (fls. 519) - “Frise-se que a campanha “Fazendo Mais Por Vocé”, produzida
pela empresa Engenho Propaganda S/S Ltda ja havia sido desclassificada pela COPEL, na sesséo
de 27/10/2010, por descumprir o item 5.2.2 letras “b” (espagamento e margens diferentes do exigido
no edital), “e” (numeragéo das paginas inexistentes) e *h” (uso de papel e impresséo especial) do
Edital. Segundo o item 8.3, Il, do referido instrumento convocatorio, serdo desclassificadas as
propostas técnicas que néo atingirem a nota minima de 70 (setenta) pontos. Por esse motivo a

CPEL considerou desclassificada também a empresa Coutiman Publicidade Ltda.”
2
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pela UR-13, d& por certo que, no caso em aprego, o orgamento prévio o
substituido pela Tabela Publica Referencial de Custo e Servigos Internos
de Agéncias de Publicidade e Propaganda, emitida pelo Sindicato das
Agéncias de Propaganda - SINAPRO de cada Estado "e o gue envolve a
proposta de precos na concorréncia é justamente o desconto ofertado
pelos licitantes em cima da Tabela do SINAPRO SP”, (fls. 825/826).

Assevera que "todos os editais de publicidade,
Federal, Estaduais e Municipais do Brasil tém valores estimados, visto
que, por ser um servigo sob demanda, é dindmico em sua execucio;
ressalta que "a verba publicitaria é autorizativa, ou seja, mesmo
havendo um valor estimado, este pode ser gasto em sua totalidade ou

ndo ser gasto nada, sem prejuizo para o licitante”, (fls. 826)

Concernente a incorrecdo da féormula de calculo do
patriménio liquido para fins de afericdo da qualificacdo econdmica, firma
que nao houve comprometimento do processo seletivo; ao negar
quebra da isonomia face fixagao de indices diferentes, alega que se deu
0 contrario e “justamente para possibilitar que empresas com menos de
um ano de abertura/fundagdo tenham condicoes de licitar e participar
dos certames”, para quem do contrario é que haveria rompimento da
isonomia, "pois abrindo-se essa possibilidade, aumenta-se a

concorréncia”. (fls. 827)

No que diz respeito a "promogédo pessoal tacita nas
pecas publicitarias confeccionadas”, pede vénia para anexar 16
(dezesseis) modelos de anuncios e folhetos que foram veiculados no
ano de 2011 para inferir que “em nenhum deles existe qualquer

possibilidade de promocdo pessoal, mesmo que tacita, assim como
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qgualguer outra peca publicitaria confeccionada realizada pela empresa

durante a execucao do contrato”. (fls. 827)

"Os temas abordados: Combate a Dengue, Moradia
Popular, Terceira Idade, Combate ao Fumo, Valorizagdo do Professor,
Seguranca, Educacdo no Trénsito, Meio Ambiente, Valorizacdo do
Comércio Local, Programa de Recuperagdo Fiscal, Protecdo a Infancia,
Valorizagdo do Servidor Municipal, Pagamento de IPTU e Prestacao de
Contas trazem informacbdes relevantes ao municipes, muitos de
utilidade publica e o simples fato do uso de publicidade na primeira
pessoa do plural ja deixa de configurar promogdo pessoal, visto que
pessoal é Eu e ndo NOs. Quando usamos "NoOs” somos todos,
administracdo, servidores e populacdo, isto é, toda a Municipalidade.”
(fls. 827)

"Mais que comprovado que ndo ocorreu € nado ha
qualquer campanha ou qualquer peca publicitaria que contenha
promocdo pessoal, mesmo que tdcita, do requerente enquanto
administrador publico, confeccionadas pela empresa contratada na
concorréncia publica, visto que ndo se encontra nos atos nomes,
imagens ou mesmo qualquer referéncia a pessoa do Chefe do Executivo

ou de qualquer agente politico da época.” (fls. 828)

Aduz que "todos os gastos estdo de acordo e dentro
dos parédmetros da Tabela SINAPRO, ndo tendo nenhuma irregularidade
quanto ao pagamento de qualquer despesa, bem como encontra-se
amparo nas Leis Or¢camentdrias, Lei Federal n°® 12.232/2010 e na Lei
Federal n° 8.666/93”. (fls. 828)
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Requer sejam os atos em exame declarados

regulares. (fls. 830)

Em resposta a despacho - proferido nos termos e
para os fins do inciso XIII do artigo 2° da Lei Complementar n® 709/93
- segue o ex-Prefeito de Ibitinga a explicar que "“os percentuais de
honorarios fixados pelo Conselho Executivo das Normas-Padrdo (CENP)
sdo de 15 % sobre os valores dos servicos, conforme item 3.6.1 das

Normas Padrao”.

“"Porém, as Normas-Padrdo da Atividade Publicitaria
permitem excegbes a esta regra, como descrito no item 2.8 das
mesmas Normas. Conforme constatado pelo valor total do contrato da
Prefeitura de Ibitinga nesta licitacdo, este caso ndo se enquadra na
excegdo, pois o valor investido bruto anual ndo é considerado
"expressivo” pelo CENP, conforme as Normas-Padrdo e as regras do
edital.” (fls. 945/946)

"Note-se que o CENP considera a possibilidade de
diminuicdo ou negociacdo de parte dos honorarios, ou do desconto
padrdo, somente para verbas anuais acima de R$ 2.500.000,01, o que
ndo é o caso do contrato em tela. Esta é a razdo pela qual os honorarios
sobre servicos considerados complementares (pela Lei 12.232/10)
foram fixados, em acordo com as Normas do CENP, em 15 %.” (fls.
947)

Segundo o ex-Prefeito, "os honorarios referentes ao
planejamento e a execugdo de pesquisas e de outros instrumentos de
avaliacdo e de geracdo de conhecimento pertinentes a execugdo do

contrato seguiram os mesmos pardmetros do item anterior, ou seja, 15

5
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%, pois sdo igualmente servigos especializados prestados por
fornecedores, considerados servicos complementares pela Lei

12.232/10, e se enquadram, portanto, na mesma regra”. (fls. 948)

Assevera que "As Normas Padrdo, ao estabelecerem
a regra de remuneracdo sobre honorarios de producdo externa nos itens
3.6 e 3.6.1 e 3.6.2, se referem a producdo externa de servicos
complementares a publicidade, como sdo, via de regra, produgdes
audiovisuais, pesquisas de opinido pertinentes as campanhas
publicitarias, produgbes de &udio (jingles, spots, etc), producédes
fotograficas, impressbes, etc. Com isso, 0s servicos pertinentes a
criagdo e desenvolvimento de formas inovadoras de comunicagdo
publicitaria sdo posteriores a edicdo das Normas Padrdo, sendo que tais
servigos exigem das agéncias um desenvolvimento criativo e técnico
mais apurado, mais especializado e ainda com a necessidade de
investimentos em programas de computador (softwares) e
equipamentos (hardwares), que acarretam, evidentemente, em
aumento de trabalho, de responsabilidade e de custos das agéncias de
propaganda. Sendo assim, as Normas Padrdo ndo estabelecem um teto
aplicavel a este tipo de trabalho das agéncias de publicidade ou uma

regra especifica”. (fls. 948)

"Em fungdo disso, entendemos ser justo e equilibrado
utilizarmos os mesmos 15 % dos itens anteriores, até mesmo por

analogia as ja citadas regras das Normas-Padrao.” (fls. 948)

Esclarece que “os recursos proprios de comunicacao
da Prefeitura sdo, essencialmente, sitio (site na internet) e jornal oficial
semanal. Porém, buscamos com as propostas técnicas das licitantes

sugestoes de utilizagdo de outros recursos proprios”. (fls. 949)
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Sobre esse particular ponto, acrescenta que “"no meio
publicitario entende-se como recursos proprios de comunicagdo
justamente o que ndo ha custo para veiculacdo (sitio na internet, fan
page no facebook, fachadas de prédios publicos, mobiliario urbano,
frota de automodveis, caminhbes e maquinas da Prefeitura, jornais

oficiais)”.

"Essas questbes sdo absolutamente claras tanto para
os licitantes quanto para os julgadores, haja vista que ndo houve
nenhum pedido de esclarecimentos nesse sentido. O que se buscou
neste item solicitado foi, justamente, saber como os licitantes
pretendiam utilizar esses recursos de comunicacdo em suas propostas.
Como fariam sugestbes nesse sentido para que houvesse um
aproveitamento melhor. Uma avaliacdo técnica e simples por parte dos
julgadores ja indicaria economicidade na utilizagdo da verba, caso os
recursos estivessem contemplados nas estratégias de midia e ndo midia
dos licitantes, ou seja, um critério objetivo para ser julgado - sugeriu

ou ndo e de que forma. Simples e objetivo.” (fls. 949)

Ja o percentual de desconto maximo de 50 % sobre a
tabela referencial de custos internos decorreria - de acordo com o ex-
Prefeito — "do principio trazido pelo artigo 44, § 3°, da Lei n°® 8.666/93,
qgue impede precos vis, infimos ou abaixo dos valores de mercado, que
podem tornar o contrato inexequivel, assim como inciso II do artigo 48
da mesma Lei”. (fls. 949)

"Pois bem, “precos de mercado”, no caso da criagao
e servicos internos das agéncias, sdo o0s constantes da Tabela

Referencial de Custos Internos do Sindicato das Agéncias de
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Propaganda - da base territorial do cliente. O que ocorre, muitas vezes,
€ que a maior parte dos trabalhos realizados pela agéncia, em diversos
contratos, decorrem das criagcoes de pegas publicitarias remuneradas de
acordo com a citada tabela, mas que acabam ndo sendo veiculadas, o
que poderia ensejar uma remuneracdo de midia. Nesse exemplo,

haveria trabalho sem remuneracdo em contrapartida.” (fls. 949/950)

Firma que “para tornar exequivel o contrato, a
remuneracdo da agéncia ndo pode ser reduzida de forma a impedi-la
que ela realize os trabalhos de forma ajustada ou até os preste, porém,
com perda de qualidade”; que “a qualificacdo técnica da agéncia é
medida pelo seu corpo de funciondrios (criativos, planejamento,
atendimento, midia) e que devem ser condignamente remunerados”.
(fls. 950)

Infere, portanto, que "“a remuneragdo principal e
fundamental das agéncias (decorrente dos custos internos) ndo pode
ser reduzida abaixo do percentual limite, que é de 50 %, sob o risco de

tornar inexequivel o contrato”. (fls. 950)

Defende também que "o briefing fez parte do edital e
ndo promoveu duvidas entre os licitantes que os impedissem de
participar ou que dificultasse o julgamento das propostas; pode, até,
nao ter seguido fielmente os padrées estabelecidos pelo SECOM, mas as
informacgdes para a elaboracdo das propostas estava la, assim como
também fez parte, ao longo da execucdo do contrato, de todos os
trabalhos realizados”. (fls. 952)
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Nesses termos, ratifica pleito pelo reconhecimento da
regularidade da concorréncia publica, do contrato e dos demais atos
praticados. (fls. 953)

Segundo a Assessoria Técnica-Chefia "ndo cabe a
Municipalidade estabelecer regras que ultrapassem” a lista autorizada
no artigo 31 da Lei n° 8.666/93 para fins de afericdo da qualificagdo
econdmico-financeira, posto que "estas demonstragées financeiras sdo
importantes para a analise da condicdo dos licitantes quanto a uma

execugdo contratual segura”. (fls. 958/959)

Sob sua avaliagdo, "o que se vé nas normas-padrao
do CENP é uma liberdade para a possibilidade de que as agéncias
oferecam proposta de desconto sobre a tabela SINAPRO no limite de
sua estrutura de custos, sendo assim, a Administracdo ao limitar o
percentual de desconto maximo em 50 % deixou de cumprir o objetivo
da licitacdo que é o da selecdo da proposta mais vantajosa para a
Administragdo, prevista no artigo 3°, caput, da Lei n° 8.666/93".

Ressalta que "Esta Casa ja conta com entendimento
sedimentado sobre o assunto, no sentido da inadequagdo do edital
limitar o percentual de desconto em contratos semelhantes, conforme
decisdo exarada no TC-2512/989/13, TC-2518/989/13 e TC-
2525/989/13”. (fls. 960)

Quanto aos honorarios da agéncia estabelecidos
sobre os servicos, destaca "que a tabela em questdo diz respeito ao
limite percentual negocidvel do desconto-padrdo (de 20 %) das
agéncias a ser aplicado sobre o investimento bruto do anunciante




PROT-CMI 2716/2021
14/09/2021 - 10:03
OUT 1/2021

TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE SAO PAULO
GABINETE DO CONSELHEIRO EDGARD CAMARGO RODRIGUES

(Prefeitura), ndo se falando em honorarios de servigos prestados por
fornecedores”. (fls. 960)

"Atualmente as Normas-Padrdo da Atividade
Publicitaria (NPAP) do CENP consentem com a negociacdo para a
remuneragdo dos servicos especializados prestados por fornecedores
nas contratacbes com o setor publico, criando uma situacdo especial
que possibilita negociagdo acerca de honorarios devidos por servigos
externos que nao dao direito a desconto padrdo (fixados em 15 % para
0s contratantes privados) ou nos casos em que a responsabilidade da
agéncia limitar-se a contratacdo ou pagamento dos servigos, conforme
item 3.6.1 e 3.6.2, 3.11 das Normas-Padrdo da Atividade Publicitaria,
disposto no Decreto n® 4.563/02”. (fls. 961)

Dai caber “a Origem atentar para a possibilidade de
negociacdo desses honordrios em futuras contratagbes, quando
possivel, sempre no intuito de trazer beneficios para o erdrio, deixando
bem transparente as regras da contratacdo e honorarios do edital”. (fls.
961)

Sobre a caréncia de informagGes importantes
destinadas a nortear o trabalho de produgdo intelectual dos
participantes no briefing, ‘“convém mencionar que, embora,
aparentemente, a auséncia dessas informacdes ndo tenha interferido
diretamente na elaboracdo das 03 propostas apresentadas pelos
licitantes, um briefing mais completo no edital, que espelhe claramente
0s objetivos almejados pela contratante, tem o conddo de colaborar
para ampliacdo do universo de participantes interessados na licitagdo”.
(fls. 961)

10
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"Com relagdo ao 1° Termo Aditivo firmado em
10/08/2011, reajustando em 25 % o valor contrato 07 meses apds sua
assinatura (em 10/01/2011), entendo estar comprometido pela
auséncia de justificativas plausiveis; a Lei de Licitagcbes permite em seu
artigo 65, § 1°, a possibilidade de um acréscimo de até 25 % do valor
inicialmente contratado, no entanto determina que a modificacdo possa
ser feita em decorréncia do acréscimo ou diminuicdo quantitativa de seu

objeto, mediante justificativas.” (fls. 962)

Conclui pela irregularidade dos atos administrativos

em exame. (fls. 962)

De acordo com o Ministério Puablico "a
diferenciagdo dos indices econbémicos em razdo da época da constituicdo
das empresas viola o principio da isonomia, ja que a Lei ndo confere
tratamento privilegiado a empresas em funcdo do seu tempo de
existéncia sendo do enquadramento como microempresa ou empresa de
pequeno porte, ndo cabendo a Administracdo estabelecer privilégios

sponte propria, ao arrepio da Lei”, (fls. 965)

"No mais, a vista dos principios da economia
processual e da eficiéncia e com amparo na inteligéncia do art. 50, §
1°, da Lei n°® 9.784/99 (Lei do Processo Administrativo federal) e do art.
9°, Paragrafo uUnico, da Lei Estadual n° 10.177/98 (Lei do Processo
Administrativo Paulista), filia-se o Ministério Publico de Contas ao
posicionamento da Assessoria Técnica-Juridica, que bem analisou a
matéria” e também conclui pela irregularidade dos atos praticados ora

em exame. (fls. 965)
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Por meio do Expediente TC-000055-013-17 (fls.
978/994), Marco Antonio Fonseca, ex-Prefeito de Ibitinga, reitera
e reforga as justificativas trazidas a colagdo, postulando sejam os atos

em exame declarados regulares.

A Versdo BR Comunicacdo e Marketing Ltda,
"quanto a questdo aventada a respeito do patriménio liquido, ndo cabe
a peticionaria se manifestar especificamente, mas o feito demonstra
que ndo houve prejuizo a ampla concorréncia e consequente auséncia
de prejuizo”. (fls. 997)

"Quanto aos honorarios de agéncia que foram
aplicados nos casos em que incabiveis o desconto-padrdo, nota-se que
ndo ha qualquer apontamento negativo quanto ao tema, até porque o
contrario iria implicar em enriquecimento sem causa da Administracéo,
porque ndo se concebe que alguém ou uma organizagdo labore sem
remuneracdo em prol de seu contratante. Logo, nada ha de irregular
neste ponto, até porque o patamar fixado foi até mesmo abaixo daquele
recomendado pela tabela SINAPRO.” (fls. 998)

Segundo sustenta, "ndo ha que se falar em violagao
da isonomia em relagdo as exigéncias de habilitacdo, uma vez que o
objetivo foi simplesmente aumentar a possibilidade da participacao de

mais concorrentes na licitagdo”. (fls. 999)

No tocante a limitagdo de desconto maximo, ressalta
que “a propria Tabela do SINAPRO/SP, utilizada como pardmetro para
as contratacoes pela administracdo publica, traz em seu Anexo I -
Informacgdes Adicionais” recomendagdo quanto a “desconto maximo de
40 %", (fls. 1002)
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“A Administracdo Municipal de Ibitinga, buscando
economia para o erario e melhores condigbes, aumentou este limite
para 50 % e conseguiu atingir seu objetivo, visto que o licitante
vencedor ofereceu o desconto méaximo, proporcionando, assim, clara

proposta vantajosa para a Administracdo Publica.” (fls. 1002)

Da por certo que "evidentemente um briefing sempre
pode ser melhorado, principalmente depois que o cliente-anunciante
comega a trabalhar com uma agéncia de publicidade e vai percebendo
as necessidades das mais diversas informagdées para realizar um
trabalho ou campanha”. (fls. 1003)

"No caso em tela, pode-se afirmar que, apesar de
nenhuma experiéncia da administracdo com licitagées nos moldes da Lei
12.232/10, contratos e trabalhos com agéncias de publicidade (a
experiéncia anterior sempre foi apenas a divulgacdo da Feira do
Bordado, que por si sO ja trazia informacdes intrinsecas), nenhuma
duvida pairou no ar sem resposta, sem esclarecimento, ou que limitasse
a participacdo dos mais diversos licitantes desta area, tanto assim que

houve real disputa no certame.” (fls. 1003)

Quanto ao 1° Termo Aditivo, “"esta empresa pode
afirmar categoricamente que a demanda por agées de comunicagdo foi
grande e se fez necessario o aditivo para fazer jus aos gastos realizados
nas campanhas publicitarias, que foram aumentadas em volume e
qualidade de informagdes a populacdo; o aditivo nada mais fez do que
se limitar a previsdo do proprio contrato, verbas essas que estavam

devidamente previstas na Lei Orcamentaria”. (fls. 1004)
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Pugna "que esta Corte declare a regularidade do

contrato e dos servigos prestados”. (fls. 1005)

Ministério Publico, ‘considerando que as
justificativas e documentagdo acrescentadas pelos interessados nao
trazem nenhuma inovagdo capaz de sanar as diversas irregularidades
assinaladas na instrugcdo dos autos”, ratifica os termos da manifestagao
precedente, portanto pela irregularidade dos atos administrativos em
exame. (fls. 1008)

Este o relatorio.

GCECR
RLP
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TC-001051/013/13
VOTO

Ao menos parcela da regulamentacdao de qualificagdo
econdmico-financeira parece desgarrada do ordenamento, quando
avanga e inova na criagdo de regra “alternativa” ndo autorizada pelo
artigo 31 da Lei n° 8.666/93.

A parte conforme dispde que os licitantes devem
apresentar resultado igual ou menor a 1,00 (hum) em qualquer dos
indices relativos a situacdo financeira (liquidez geral, liquidez corrente e
solvéncia geral) - deles se exigindo comprovacdo de possuir patrimdnio
liquido ndo inferior a R$ 115.000,00 -, encimado no § 5° do artigo 31
do Estatuto das Licitagdes (subitem 3.1.3, “d”, do edital(?))

J& a fracdao inovadora e infundada impGe aos
proponentes com menos de um ano de atuacdo no correspondente
segmento de mercado a apresentacdo de demonstragdes contabeis e
patrimonio liquido relativos ao periodo de sua existéncia, avaliados por
meio da obtengdo de indice de solvéncia maior ou igual a 1,00, o que
certamente ofende a isonomia entre os disputantes, além de introduzir
arbitrio peculiar e, sobretudo, ressentido de legitimidade (subitem
3.1.3, “e”, do edital(®)).

2) 3.1.3 - d) A licitante que apresentar resultado igual ou menor que 01 (um) em qualquer dos
indices relativos a situagdo financeira (LG - liquidez geral; LC - liquidez corrente; SG - solvéncia
geral), devera comprovar possuir patriménio liquido n&o inferior a R$ 115.000,00.

3) 3.1.3 - e) A licitante com menos de um ano de existéncia, que ainda néo tenha balango, devera
apresentar demonstragdes contabeis envolvendo seus direitos, obrigagdes e patrimdnio liquido
relativos ao periodo de sua existéncia, avaliados por meio da obtengéo de indice de Solvéncia (S)

maior ou igual a 1,00.
5
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Sem embargo, vé-se que o comprometimento do
certame decorre, em particular, da introducdo de baliza a proposta
comercial absolutamente detratora da competitividade, ao limitar o
desconto maximo sobre os custos dos servigos internos em 50% das
cifras da Tabela de Pregos do Sindicato das Agéncias de Propaganda do
Estado de S3o Paulo - SINAPRO-SP, o que ndo encontra amparo na Lei
n® 12.232/10, dispondo sobre as normas gerais para licitacdo e
contratacdo pela administragdo publica de servicos de publicidade
prestados por intermédio de agéncias de propaganda e da outras

providéncias (subitem 6.1, “a”(?%))

A propdsito, calha invocar ponderagbes do e.
Conselheiro Sidney Estanislau Beraldo, no distinto voto proferido em
sessdao 13/03/14 do C. Tribunal Pleno, em matéria de interesse da
Prefeitura de Sao Caetano do Sul (TC-002512-989-13, TC-002518-989-
13 e TC-002525-989-13), que bem se prestam a iluminar a

controvertida questdo(®):

"Da atenta leitura da Lei n° 12.232/10, é possivel

extrair o entendimento de que esse diploma especial recepcionou a

4) 6 - DA PROPOSTA DE PRECOS

6.1. A Proposta de Pregos — Envelope “D”, devera ser apresentada de acordo com os critério a
seguir, devidamente preenchida, apenas com as informagdes constantes no modelo: “Declaramos
que, na vigéncia do contrato, adotaremos a sequinte Politica de Pregos para os servigos descritos”:

a) Desconto a ser concedido a Prefeitura de Ibitinga, sobre os custos internos (limitados a 50 %, a
titulo de preservagdo da qualidade dos servigos prestados), baseado na Tabela de Pregos do
Sindicato das Agéncias de Propaganda do Estado de S&o Paulo — SINAPRO-SP.

5) TC-002512-989-13, TC-002518-989-13 e TC-002525-989-13 - abrigando representagdes
formuladas em face do edital de concorréncia publica n® 001/2013, da Prefeitura de Sao Caetano do
Sul, do tipo técnica e prego, objetivando a “contratagdo de agencia de publicidade para a prestagéo

de servigos técnicos de publicidade para elaboragéo de projetos e campanhas da Prefeitura”.
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forma de remuneracdo adotada pelas normas-padrdo do CENP,
conforme se pode deduzir do teor do seu artigo 1° que admite a
aplicacdo da Lei n° 4.690/65, de forma complementar, bem como do
seu artigo 69, V, segundo o qual “a proposta de preco contera quesitos
representativos das formas de remuneracdo vigentes no mercado

publicitario”.

Contudo, a despeito do entendimento exposto, o
. item 7.1 comporta retificagado.

E que o seu inciso I veda o oferecimento de
percentual de honorarios abaixo de 5% sobre o valor dos servicos
externos de producdo e o seu inciso II ndo admite seja concedido
desconto superior a 50% sobre a "Tabela Referencial de Custos Internos
do Sindicato das Agéncias de Propaganda do Estado de Sdo Paulo”,

Da forma como redigida, a referida clausula acaba limitando a disputa
entre os licitantes ao invés de incentiva-la, o que ndo se harmoniza com
o principio constitucional da livre concorréncia e nem com o objetivo da

. licitacdo, qual seja, a selecdo da proposta mais vantajosa para a
Administracdo, prevista no artigo 3° caput, da Lei n° 8.666/93, de
aplicagdo complementar ao caso em exame, conforme admite o artigo
19 da Lei Especial.

Além disso, as normas-padrdo, transcritas alhures,
ndo inibem a possibilidade de que as agéncias de publicidades oferecam
proposta no limite de sua estrutura de custos, ndo cabendo a
Administracdo estabelecer obices a maior ou menor lucratividade dessas
empresas. Tampouco impedem a negociacgdo do “desconto padrdo de
agéncia” (itens 2.7, 3.5, 3.10 e 6.4) e dos honorarios dos servigos e

suprimentos externos (item 2.8) entre o anunciante e a agéncia.”
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Omisso o edital, ainda, no regramento engendrado
para indicar a “melhor proposta” comercial e que, em decorréncia,

somaria a maior pontuagdo (20 pontos) - subitem 8.8(°).

E que as propostas de precos haveriam de
“informar”, também, "os percentuais maximos" a serem pagos pela
Prefeitura aos atores e modelos, sobre o caché original, e aos
detentores dos direitos patrimoniais de uso de obras consagradas e,
assim, necessariamente deveriam ser levados em conta na apuragao da
"melhor proposta”, e, ndao obstante, aqui parecem, ao que tudo indica,
seguir alheios, desabonando o critério de julgamento do edital
(subitens 6.2, 6.2.1 e 6.2.2(7)).

6) 8.8. Nao tendo sido interposto recurso, ou tendo havido sua desisténcia ou, ainda, tendo sido
julgados os recursos interpostos, serdo marcados data, hora e local da préxima sessdo, para
abertura do Envelope “D” - “Proposta de Pregos”.

- proposta(s) de menor prego.....20 pontos

- proposta(s) com o 2° prego.....18 pontos

- proposta(s) com o 3° prego.....16 pontos

- proposta(s) com 0 4° prego.....14 pontos

- proposta(s) com o 5° prego.....12 pontos

- proposta(s) com o0 6° prego.....10 pontos

E assim por diante (decrescente de 2 pontos), utilizando o mesmo critério.
Sera desclassificada a proposta de prego que néo alcangar o minimo de 10 (dez) pontos.
7) 6 - DA PROPOSTA DE PREGOS

6.1. A Proposta de Pregos — Envelope “D”, devera ser apresentada de acordo com os critérios a
seguir, devidamente preenchida, apenas com as informagdes constantes no modelo: “Declaramos
que, na vigéncia do contrato, adotaremos a sequinte Politica de Pregos para os servigos descritos”:

a) Desconto a ser concedido a Prefeitura de Ibitinga, sobre os custos internos (limitados a 50 %, a
titulo de preservagdo da qualidade dos servigos prestados), baseado na Tabela de Pregos do
Sindicato das Agéncias de Propaganda do Estado de Sao Paulo — SINAPRO-SP.

6.2. Informar os percentuais maximos a serem pagos pela Prefeitura de Ibitinga para os seguintes
itens:

6.2.1. Aos atores e modelos, sobre o caché original, pelos direitos de uso de imagem e de voz, na

reutilizagao de pegas por periodo igual ao inicialmente pactuado, entendido que o valor inicialmente
18
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Sao por estas razdbes, e ao inferir o
comprometimento da disputa face regras impondo formulagdao de
propostas comerciais limitadas ao teto de desconto fixado pela
Administracdo, que voto pela irregularidade da concorréncia publica
n°® 008/2010, do contrato n°® 04/2011, do termo de retirratificacdo de
10/08/11 e do termo de prorrogacao de prazo e reajuste de 10/01/12 -
ambos fustigados pela incidéncia do fator acessoriedade - da Prefeitura
de Ibitinga, acionando-se os incisos XV e XXVII do artigo 2°, da Lei
Complementar n°® 709/93, nada opondo a que do termo de rescisdo
amigavel levado a efeito a Colenda Primeira Cédmara tome

conhecimento.

GCECR
RLP

contratado podera ser corrigido, no maximo, até o equivalente a variagdo do indice Geral de Pregos
- Disponibilidade Interna (IGP-DI), da Fundagéo Gettlio Vargas, desde que decorrido pelo menos
um ano da cessao original dos direitos.

6.2.2. Aos detentores dos direitos patrimoniais de uso de obras consagradas, incorporadas as
pegas, sobre o valor original da cesséo desses direitos, na reutilizagéo das pegas por periodo igual
ao inicialmente pactuado, entendido que o valor inicialmente contratado poderé ser corrigido, no
maximo, até o equivalente a variagdo do indice Geral de Pregos — Disponibilidade Interna (IGP-DI),
da Fundagdo Getulio Vargas, desde que decorrido pelo menos um ano da cesséo original do

direitos.
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CONTRATO N° 04/2011, CONTRATAGAO DE AGENCIA DE PROPAGANDA PARA A
PRESTACAO DE SERVIGOS DE PUBLICIDADE E MARKETING A SEREM REALIZADOS NA
FORMA DE EXECUGAO INDIRETA, ENTRE O MUNICIPIO DE IBITINGA E A EMPRESA
VERSAO BR COMUNICAGAO E MARKETING LTDA - EPP. CP 008/2010.

Por este Termo de Contrato de Prestagdo de Servigos, de um lado, a PREFEITURA
MUNICIPAL DE IBITINGA, Estado de S&o Paulo, pessoa juridica de direito publico interno, com
sede nesta cidade e Comarca, neste ato representada pelo Sr. Marco Antonio da Fonseca,
brasileiro, casado, portador da Cédula de Identidade RG n° 19.425.144-5 e do CPF n°
246.271.108-20, doravante simplesmente denominado como CONTRATANTE, e, de outro lado,
a empresa VERSAQ BR COMUNICAGAO E MARKETING LTDA - EPP, com enderego na Rua
Visconde de Abaete, 938, Sala 02, Jardim Sumaré, Ribeira Preto/SP, inscrita no CNPJ sob o n°®
04.491.116/0001-21, neste ato representada por Gustavo Henrique Teixeira de Castro,
RG/SSP/RJ 06.833.826-8 e CPF n° 832.704.427-34, doravante denominado simplesmente
CONTRATADA, tém entre si, justo e contratado o que se segue, que mutuamente aceitam e se
obrigam a cumprir mediante as clausulas e condigdes abaixo especificadas, a saber:
CLAUSULA PRIMEIRA - NATUREZA E OBJETO DO CONTRATO

1.1. O presente contrato tem por objeto a de agéncia de propaganda para a prestagdo de
servicos de publicidade e marketing a serem realizados na forma de execugao indireta,
compreendendo: :

a) estudo, planejamento, criagado, produgao, distribuigdo, veiculagéo e controle de resultados de
campanhas e pegas publicitarias e de divulgagao;

b) desenvolvimento e/ou gerenciamento de pesquisas de opinidao e mercado;

c) elaboragdo e registro de marcas, expressées de propaganda, logotipos e outros elementos
de identificagao e fixagdo de programagao visual,

d) prestagdo de servigos relacionados, seja diretamente ou por terceiros, tais como: produgao
de fotolitos e arquivos digitais, impresséo, produgdo de fotos, filmes e VT's, telemarketing,
documentagéo em video ou fotos das atividades referentes ao Municipio da Estancia Turistica
de lbitinga, distribuigdo de material e afericdo de contelidos das matérias veiculadas nos meios
de comunicagao (radio e TV, agéncias de noticias e clipping de jornais e revistas).

CLAUSULA SEGUNDA - REGIME DE EXECUGAO OU FORMA DE FORNECIMENTO

2.1. Tais servigos, tendo em vista a promog¢ao da cidadania, deverdo ter carater legal, educativo,
informativo, ou de orientag&o social, perseguindo sempre a meta de eficiéncia e racionalidade
na otimizagao e aplicagéo dos recursos.

2.2, Para a prestagdo dos servicos de publicidade sera contratada 01 (uma) agéncia de
propaganda, doravante denominada LICITANTE.

2.3. As estimativas de valores constantes do presente instrumento convocatorio constituem-se
em mera previsdo dimensionada, ndo estando a Prefeitura obrigada a realiza-la em sua
totalidade, e ndo cabendo a Licitante vencedora o direito de pleitear qualguer tipo de reparagao
ou compensacao pelo ndo uso do total da verba.

2.4. O prazo para a execugao dos servigos objeto desta Licitagao e a vigéncia do contrato
€ de 12 (doze) meses, a contar da data da assinatura de presente instrumento contratual,
podendo ser prorrogado, se houver interesse das partes, até o limite permitido em Lei.
2.5. Durante a vigéncia deste contrato, a CONTRATADA sera a unica responsavel perante
terceiros, pelas consequéncias dos atos praticados pelo seu pessoal na execugao dos servigos.
CLAUSULA TERCEIRA - DOS VALORES

3.1. O valor estimado para a referida contratagdao é de R$ 900.000,00 (novecentos mil
reais), suportado no orgamento vigente de 2011 da ficha 353, fungdo programatica 24 131
0048 2431 0000.

CLAUSULA QUARTA - DO PAGAMENTO

4.1. Os pagamentos serdo mensais e efetuados seguindo-g

§ seguintes critérios:
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4.1.1. O pagamento do prego pactuado sera efetuado em parcelas mensais, de acordo com 0s
servigos efetivamente prestados, devendo a Contratada emitir as respectivas faturas que,

devidamente comprovadas e atestadas pelo Orgdo Gestor do objeto desta licitag&o, deveréo
ser pagas até 10 (dez) dias apos sua emisséo.

4.1.2. Os servigos que constituem objeto desse edital serdo documentados mediante a
apresentagdo de notas fiscais/faturas da contratada com os valores relativos unicamente ao
seu servigo, anexando ainda as faturas dos veiculos de divuigacdo e outros fornecedores,
com os valores dos servigos realizados por estes, sendo feito o pagamento por depdsito no més
subsequente para a agéncia que repassara aos fornecedores. A Agéncia ndo emitird NF propria
com os valores dos servigos globais mas apenas de sua parte. Os demais fornecedores
emitirdo NFs em nome da PREFEITURA com seus valores e as notas serdo apresentadas
conjuntamente pele agéncia para a efetuag:éo do pagamento da Prefeitura para a mesma que
repassard aos fornecedores.

4.1,3. O pagamento do prego pactuado dar-se-& exclusivamente mediante depésito Bancario na
conta Corrente indicada pelo licitante vencedor, sendo vedado a emissdo de titulo de crédito
para fins de cobranga do Municipio do Prego Pactuado. -

4.1.4. O pagamento da primeira parcela e das 'subseqientes ficard condicionado &
apresentagdo ao Orgdo Gestor do objeto desta licitagdo, dos documentos a seguir
mencionados:

a) Apresentagéo da CND da Previdéncia Social;

b) Apresentagdo da CRF do Fundo de Garantia de Tempo de Servigo,

CLAUSULA QUINTA - DO REAJUSTE

5.1 As clausulas econémico-financeiras € monetdrias do contrato ndo poderdo ser alteradas
sem previa concordancia do contratante.

5.2 As cldusulas econémico-financeiras do contrato deverdo ser revistas para que se mantenha
0 equilibrio contratual.

5.2.1 Para fins de aplicagdo de reajuste contratual adotar-se-a dentre todos, o IGP-DI da
FGV prevalecendo este sobre qualquer outro.

CLAUSULA SEXTA - PRAZOS CONTRATUAIS

6.1. Este contrato de prestagdao de servigos tera a vigéncia de 12 (meses) meses,
prorrogaveis por iguais periodos nos termos da lei federal 8.666/93.

CLAUSULA SETIMA - SUPORTE ORGAMENTARIO

7.1. Para fins de controle orgamentario, previsao financeira, representacdo legal e
eventuais penalidades, estima-se o valor mensal do presente contrato em R$ 75.000,00
(setenta e cinco mil reais), e o valor global de R$ 900.000,00 {novecentos mil reais),
sendo que o valor correra por conta da seguinte dotagdo orgamentaria: ficha 383, fungéo
programatica 24 131 0048 2431 0000, constante do orgamento vigente.

CLAUSULA OITAVA - GARANTIAS CONTRATUAIS

8.1. Para garantia das obrigagdes contratuais, a CONTRATADA depositou, conforme previsto no
Edital, a importancia de R$ 45.000,00 (quarenta e cinco mil reais), equivalente a 5% (um) do
" valor global do presente Instrumento na forma do art, 56, § 1°, incisos | a lll);

B.2. Fica a CONTRATANTE isenta de responsabilidade de atos praticados por terceiros, sem
sua expressa autorizagao;

8.3. A CONTRATANTE devera fiscalizar o desenvolvimento dos servigos, e, podera decidir
sobre questdes que lhe vierem a ser expostas;

8.4. Os encargos sociais, trabalhistas, previdenciario e outros cabiveis a espécie, oriundos do
presente instrumento, serdo de inteira responsabilidade da CONTRATADA, eximindo a
CONTRATANTE das obrigagGes, sejam elas de qualquer natureza,

8.5. A CONTRATADA sera responsavel pelo fiel cumprimento das_Normas Regulamentadoras
de Medicina e Seguranga do Trabalho, ficando a fiscalizagag sas a cargo da Secretaria
Municipal de Administragao;
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8.6. Todos os tributos incidentes sobre os servigos, objeto deste contrato, legalmente atribuiveis
a CONTRATADA serdao por ela pagos € seus respectivos comprovantes apresentados a
CONTRATANTE, sempre que exigidos;

8.7. A CONTRATANTE estara, a todo tempo, livre de responder por obrigagdes assumidas pela
CONTRATADA, junto a terceiros, visando a execugao dos servigos, ora ajustados.

CLAUSULA NONA - DIREITOS, OBRIGAGOES E PENALIDADES

9.1. Ficam assegurados a8 CONTRATANTE os direitos previstos no art. 77, da Lei n.° 8.666/93 e
suas alteragdes, ficando certo que a inexecugédo total ou parcial do contrato, por parte da
CONTRATADA, enseja a sua rescisdo, respondendo ela, nesse caso, pelos danos causados a
Administragdo ou a terceiros, por sua culpa e dolo, constituindo-se motivos de rescisdo do
contrato, no que forem_aplicaveis ao presente, aqueles previstos no art. 78, da Lei n.° 8.666/93
e suas alteragdes, declarando a CONTRATADA estar ciente dos direitos da Administragédo de
rescisdo unilateral, nos casos enumerados nos incisos | a Xll e XVI do citado art. 78, da Lei n.°
8.666/93 e suas alteragdes, sobre penalidades aplicaveis.

9.2. A caugdo efetuada respondera por todas as multas e ressarcimento de responsabilidade
impostas @ CONTRATADA, e, no caso de a mesma resultar insuficiente, terd o prazo de 48
(quarenta e oito) horas para complementar a diferenga, a partir da notificagdo expedida pela
Administragdo. Em n&o havendo a complementagado, sera ela descontada dos pagamentos
eventualmente devidos pela administragao.

CLAUSULA DECIMA - FORO

10.1. Nos termos do art. 55, paragrafo 2° da Lei n.° 8.666/93 e suas alteragdes, é declarado :
competente o foro de Ibitinga/SP para dirimir qualquer questao contratual, renunciando as *
partes a qualquer outro, por mais privilegiado que seja. &
10.2. Por estarem assim justos, contratados e concordantes com todas as clausulas e &
condigdes ora ajustadas, as partes assinam o presente contrato, que é feito em 04 (quatro) vias i
de igual teor, na presenga de duas testemunhas instrumentais, que também assinam, devendo
a CONTRATANTE, no prazo legal, providenciar a publica¢éo, na Imprensa Oficial, do extrato de
contrato, a teor do art. 61, paragrafo Unico, da Lei n°. 8.666/93 e suas alteragdes, tudo para que
o ato produza seus juridicos e legais efeitos.

Ibitinga, 10 de Janeiro de 2011.

PREFEITURA MUNICIPAL DE IBITINGA

CONTRATANTE

Leandro da Cos oreira
CPFIMF 368.277.298-77 CPFI/MF 317.91
TESTEMUNHA TESTEMUNH
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Aqui se vé trabalho com transparéncia
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m&&mg_,_mmwgmwm © 04/11, DE

CONTRATACAO DE AGENCIA_DE _PROPAGANDA PARA_A_PRESTACAO DE_SERVICOS_ DE
PUBLICIDADE E MARKETING, A SEREM REALIZADOS NA FORMA DE AQ_INDIRETA,
ENTRE O MUNICIPIO DE XBITINGA E A EMPRESA VERSAQ o E

N
LTRA - EPP. CP 008/2010,

Por este Termo de Contrato de Prestagdo de Servigos, de um lado, a PREFEITURA MUNICIPAL DE
IBITINGA, Estado de Sdo Paulo, pessoa juridica de direito publico interno, com sede nesta cidade e
Comarca, neste ato representada pelo Sr. Marco Antonio da Fonseca, brasileiro, casado, portador da
Cédula de ldenuidade RG n© 19.425.144-5 ¢ do CPF n® 246.271,108-20, doravante simplesmente
denominado como CONTRATANTE, ¢, dc outro lado, o empresa VERSAO BR_COMUNICACAO_E
MARKETING LTDA - EPP, com endereco na Rua Visconde de Abaete, 938, Sala 02, Jardim Sumarg,
Ribeira Preto/SP, inscrita no CNP) sob o n® 04.491.116/0001-21, neste ato representada por Gustavo
Henrique Teixeira de Castro, RG/SSP/R) 06.833.826-8 e CPF n® 832.704.427-34, adiante denominado
CONTRATADA, tém entre si, justo e acordado o que adiante se dispde, resolvem RERRATIFICAR o
instrumento de contrato retro-mencionado, firmado entre as partes, conforme seque:

A

‘ Rerratifica-se 0 presente instrumento contratual como secque abaxo:

“"Fundamenta-se esta rerratificagdo contratual no aumento em 25 % do valor ora
contratado, diante da necessidade desta municipalidade de se executar perfeitamente o
objeto contratado. O aumento é de R$ 225.000,00 (duzentos e vinte e cinco mil reais), o
que perfaz o valor total do termo em R$ 1.125.000,00 (um milhdo cento e vinte e cinco mil
reais). Desta maneira, ficam rerratificadas as Cliusulas Terceira, item 3.1 e Sétima, item
7.1, deste instrumento contratual, para que fiquem constando as alteragées que se fazem
necessarias.”

CLAUSULA TERCEIRA - DOS VALORES

3.1. O valor estimado para a referida contratacdo ¢ de RS .1.125.000,00 (um milhdo cento e vinte e
cinco mil reais), suportado no orgamento vigente de 2011 da ficha 353, fungdo programatica 24 131
0048 2431 0000. )

CLAUSULA SETIMA - SUPORTE ORCAMENTARIO

7.1. Para fins de controle orgamentario, previsdo financeira, representagdo legal ¢ cventudis
penalidades, estima-se 0 valor mensal do presenie contrato em RS 93,750,00 (noventa ¢ trés !
setecentos e cinquenta reais) ¢ o valor global de RS 1,125 000,00 (um milhdo cento ¢ vinte ¢ Cingo
mil reais), sendo que o valor correra por conta da seguinte dotagdo orgamentaria: ficha 393, fungdo
programatica 24 131 0048 2431 0000, constante do orcamento vigente.

Valor a ser empenhado: R$ 225.000,00 (duzentos e vinte e cinco mil reais).

E, por estarem justas e contratadas, RETIFICAM, as partes, as Clausulas supra citada, ficando as
demais CLAUSULAS RATIFICADAS EM SEU INTEIRO TEOR, em 04 (quatro) vias, para um so cfento,
juntamente com as testemunhas abaixo assinadas.

Ibitinga/SP, 10 de agosto de 2011.

R COMUNICAGCAO E MARKETING LTDA - EPP
HENRIQUE TEIXEIRA DE CASTRO

Georgia Rachel Zan
CPF/MF 246.811.518-07

TESTEMUNHA

TESTEMUNH .
www.ibitinga.sp.gov.br ﬁbrefei,‘“'a Municipal
: Rua Miguel Landim. 333
Fone 16.3352.7000 CP 51 - CEP 14940-000
Fax 16.3352.7001 CNPJ 45.321.460/0001-50

A Capital Nacional do Bordado
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Aqui se vé trabalho com transparéncia

TERMO DE PRORROGACAO DE PRAZO € REAJUSTE DO CONTRATO N° 04/11, CONTRATACAO DE
AGENCIA DE PROPAGANDA PARA A PRESTACAO DE SERVICOS DE PUBLICIDADE E MARKETING
A SEREM REALIZADOS NA FORMA DE EXECUCAO INDIRETA, ENTRE O MUNICIPIO DE IBITINGA
€ A EMPRESA VERSAO BR COMUNICAGCAO E MARKETING LTDA - EPP. CP 008/2010.

Por este Termo de Contrato de Presta¢do de Servigos, de um lado, a PREFEITURA MUNICIPAL DE
IBITINGA, Estado de Sdo Paulo, pessoa juridica de direito publico Intemo, com sede nesta cidade e
Comarca, neste ato representada pelo Sr. Marco Antonio da Fonseca, brastieiro, casado, portador da
Cédula de ldentidade RG n® 19.425.144-5 e do CPF n® 246.271.108-20, doravante simplesmente
denominado como CONTRATANTE, e, de outro lado, a empresa VERSAO BR COMUNICACAO E
MARKETING LTDA - El?l) com endereco na Rua Visconde de Abaete, 938, Sala 02, Jardim Sumaré,
Ribeira Preto/SP, Inscrita o CNP] sob o n® 04.491.116/0001-21, neste ato representada por Gustavo
Henrique Telixeira de Castro, RG/SSP/R) 06.833.826-8 e CPF n°® 832.704.427-34, adiante denominado
simplesmente CONTRATADA, resolvem PRORROGAR e REAJUSTAR o instrumento de contrato retro-
mencionado, firmado entre as partes, conforme segue:

i
#
{

. Fundamenta-se osta rerratificagdo contratual na necessidade de renovagéo, pelo mesmo perfodo (12 meses), do

(_— prazo contratual, ou s¢ja, da presente data até 09 de Janelro de 2013, diante do Interesse da Administragéo
Pablice. Desto forma, renova-se e reajusta-se o valor do termo para RS 945.112,50 (novecentos e quarenta e
cinco mli cento ¢ doxe reals e cinquenta centavos), com base indice do IGP-DI reforente ao més de dezembro de
2011 (8,0125%), conforme previsdo contratual na Cliusuta Quinta.

- Valor a ser empenhado: RS 945.112,50 {novecentos e quarents e cinco mil cento ¢ doze reals e cinquenta
centavos), referente ao periodo de 10/01/2012 & 09/01/2013 - Ficha 382 - 24.131.0048.2431.0000 ~ 3.3.90.39.00.

E, por estarem justas e contratadas, de comum acordo, firmam, as partes, o presente Instrumento em 04
{quatro) vias, para um sé efelto, juntamente com as testemunhas abaixo assinadas, ficando as demais
CLAUSULAS RATIFICADAS EM SEU INTEIRO TEOR.

Ibitinga/SP, em 10 de j3

¥ Gevigia Rach nati
CPF/MF 368.277.298-77 CPF l”' 246.811)518-07_

TESTEMUNHA ( MUNHA
www.ibitinga.sp.gov.br I Pfetei_tura Municipal
prefeitura@ibitinga.sp.gov.br %:'?'INM&%U'-' S%dlgl\ 3133
Fone 16.3352.7000
. . CNPJ 45.321.460/0001-50
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Recursos Ordi i

Recursos Ordin
adv‘kda! Segunda Cimara, publicado no D.O.£. d-n«.
17, que juigou Irregulares a dispensa de licitagdo, o contrato
€ 05 termos aditivos de 12-09-13 e 24-04-14, acionando o
mmmr.mmemaww

709/
Mnnpdo(s)‘ Leandro de Queiroz ¢ Souza (OAB/
SP n* 109.013), Rodrigo Pozzi Borba da Silva (OAB/SP n*
262.845), Marcelo de Oliveira Fausto Figueiredo Santos (OAB/
SP n* 69.842) e outros,
Procurador(es) de Contas: Ralael Antonio Baldo.
Procurador(es) da Fazenda: Carim José Feres.

Fiscallzagio atuak: GOF9.
Sustentaglo oral proferida em sesso de 18-03-20,
Pedido de vista do Substituto de Conselheiro Auditor
xandre Manit Figueiredo
04 TCOA1181026/10
Recorente(s): Procuradoria da Fazenda do Estado, DERSA

Rodovidrio S.A., José Max Rels Alves - Ex-
wam'mum ~ Ex-Diretor da

RSA.

Assunto: Contrato entre a DERSA - Desenvolvimento
vidrio SA, ¢ o Consérdo Diagonal-Gerendlal (constituido pelas
empresas Diagonal Urbana Consultoria Lida. ¢ Gerendial Con-
sultoria, . gBes Lida),
 execuclo de trabaltho soclal junto & populaco removida das
Areas necessirias para execucdo das obras do Rodoanel Trecho
Sul. no valor de R$10.250.820,54.

Responsivelis): José Max Reis Alves (Diretor-Presidente) ¢
Pedro da Siiva (Diretor).

Em Recursols) Ordi con-
tra acorddo da . Segunda Camara, publicado no D.O.E. de
26-07-17, que julgou irregulares a concorréncia ¢ o contrato,
acionando

atvak:
05 TC027252/026110
Recomrente(s): Procuradoria da Fazenda do Estado, DERSA
~ Desenvolimento Rodovidrio S.A. José Max Reis Alves - Ex-
<Diretor-Presidente da DERSA ¢ Pedro da Silva - Ex-Diretor da
DERSA.

: Representagho formulada por Edison Gallo, acerca
mguwnummummmww

) contra
acorddo da E. Segunda Camara, publicado no D.O.E. de 26-07-
17, que juigou procedente a representagho.
): Edison Gallo (OAB/SP n* 24.843), Priscilla
Bigotte Donato Jost Souto (DAB/SP n* 248.777), Marcelo de
Oliveira Fausto Figueiredo Santos (OAB/SP n* 069.842), Eduardo
Leandro de Queiroz e Souza (OAB/SP n* 109.013), Graziela
Nébrega da Siva (OAB/SP n* 247.092), Rodrigo Pozzi Borba da
Sitva (OAB/SP n* 262.845), Cheila Aparecida Vielra Souza (OAB/
SP n* 403.611) ¢ ouros.
da Fazenda: Vera Wolf Bava,

DIMAS RAMALHO

Advogadols): Pavlo Eduardo M Pintor Dias (OAB/SP
n*174,015) e outros.
ador(es) da Fazenda: Vera Wollf Bava,
Fiscalizagdo atuak: GOF -8,
oral proferida em sessdo de 30-09-20.
RELATOR CONSELHEIRO SIDNEY ESTANISLAU BERALDO
CURSOS ORDINARIOS

RE
07 1C-010520.989.20-3 (ref, TC-015445.989.18-9,
TC-008494.989.17-1 € TC-010816.989.17-2)
): Bikego Locagio ¢ ManutencSo de Bicicletas
Lida,

Assunto: Contrato entre a Secretaria de Estado do Meio
Ambiente — Coordenadoria de Parques Urbanos ~ CPU e Bikego
Locagho € de Biciletas Lida, 8 permis-

Advogadol(s): Pavlo Emesto Rahal Glanini (OAB/SP n*
222.035), Aline Tondato Demarchi (OAB/SP n* 212,694), Andréa
Biscaro Mela Alexandre (OAB/SP n* 163.414), Andréla Tezotto
Santa Rosa (OAB/SP n* 224.410) e outros.

da Fazenda: Vera Wolff Bava,

Fiscalizacdo atuat GDF-7.
RELATOR SUBSTITUTO DE CONSELHEIRO AUDITOR JOSUE

ROMERO
AGAO DE RESCISAD
09 TC025672/026/15
Autor{es): a de Estado da Saude.
Assunto: ato entre a Secretaria de Estado da Salde ¢

Sato (Chefes de ).

Em Julgamento: Aglo de Rescisdo interposta con-
tra acérddo do E, Tribunal Pleno, proferido nos autos do
TC-012425/026/09 ¢ publicado no D.0.E. de 24-06-15, que

negou provimento a Recurso Ordinario, mantendo decisdo da E.
hhnh Camara, publicada no D.O.E. de 20-04-13, que julgou
Irregulares pregBo presencial o contrato e os termos aditivos

multa no valor de 500 UFESPs ao responsivel Nilson Ferraz
Paschoa, nos tetmos do artigo 104, inciso Il, do mesmo Diploma
Legal.

Acompanha(m): TC-012425/026/09 ¢ TC-018617/026/08.
Procurador(es) de Contas: Renata Constante Cestarl.
Procurador(es) da Fazenda: Cristina Freitas (ntui. Denis
Dela Vedova Gomes e Cldudia Tévora Machado V. Nicolau.
GOF-9.
SE¢

MUNICIPAL
RELATOR-PRESIDENTE CONSELHEIRO EDGARD CAMARGO
RODRIGUES

VoS
107C-036510/026/08
Agravante: Cobansa Companhia Hipotecéria.
3 da E. Presidéncia, publicado no D.O.E,
de 11-03-20, que indeferiu fiminarmente, nos termos do artigo

atual UR-3,
147C-001536/003/12
Recorrente(s): Miclo Gustavo Bernardes Rels ~ Prefeito
W de Jaguariina ¢ Eppo Sanesmento Ambiental ¢

execucdo integr: servios de limpeza pdblica e manuten-
0 urbana, no valor de R$6.663.490,16.
: Mrclo Gustavo Bernardes Rets (Prefeito) e
Municipal).

de Declaracho e publicado no D.O.E, de 17-12-19, na parte
que julgou imegukires a dispensa de licitagso ¢ o contrato n*
21&0" , aclonando o disposto no artigo 2%, incisos XV e XXVIL

Complementar n* 70%93 ¢ aplicando multa no valor de
400 UFESPs 20 responsivel Gustavo Bernardes Reis.
Advogadols): Antonio Sérgio Baptista (OAB/SP n* 17.111),
Claudla Rattes La Terza Baptista (OAB/SP n* 110.820), Lulz
Anténlo de Almeida Alvarenga (OAB/SP n* 146.770), bklw
Avaruna Ferraz de n* 154.720), Fabio

Aharenga (OAB/SP

balho Leite (OAB/SP n* 168,881), Gisele Beck Rossi (OAII
SP n* 207,545), Camila Cristina Murta (OAB/SP n* 217,943),
Andrea Cristine Farla Frigo Medeiros (OAB/SP n* 290,085),
Fabricio Abdo Nakad (OAB/SP n® 330,715), Pedro Henrique
Blella Massola (OAB/SP n* 356.236), Karina Yuml Ogata (OAB/
SP n* 407.315), Rafael de Marchi Santos (OAB/SP n* 422.817)
€ outros,

Procurador(es) de Contas: Rafael Neubern Desnarchi Costa,

Fiscalizagho UR3,

15 7C-000931/007/08

Recorrente(s): Planeta Educagio Grifica ¢ Editora Lida.

Assunto: Contrato entre a Prefeitura Municipal de Lorena ¢
Planeta Educacho Gréfica e Editora Ltda,, visando a mslo

£m Julgamento: Recurso Imnmnm 2 acdt-
dbo da E. Primeira Chmara, publicado no D0, de 11-01-17
© mantido em sede de Embargos de Declaragho, que
irregulares os termos aditivos de 27-02-13, 21-08-13 @ 3101+
mmuunommuuprmxv.mu.m
n* 70993,

lely Y(m"zmmﬂ
(OAB/SP n*

138, Inciso V, do Regimento Interno deste Tribunal
de Recurso Ordindrio contra decisdo da E. Primeira Camara
que Julgou Irregular o convénio, o termo aditivo ¢ a execuglio

contratual - Convénio entre a Prefeitura Municipal de Maud ¢

operacoes de parcelamentos avavés do
de Subsidio & Habitado de Interesse Social = PSH, no valor de
R$12,648.130,02.

Advogado(s): Eduardo Leandro de Queiroz ¢ Souza
(OAB/SP n* 109.013), Carlos Eduardo de Oliveira (OAB/SP n*
135,531), José Alves Cavalcante (OAB/SP n* 136.703), Ana
Paula Ribeiro Barboss (OAB/SP n* 146.553), ARivo Ovando
Junior (OAB/SP n* 155.418), Luiz Henrique Boselli de Souza
(OAB/SP n* 163,542), Norberto Fontanelll Prestes de Abreu
© Silva (OAB/SP n* 172.253), Gregério Battazza Lonza (OAB/
SP n* 182.332), Horténcia Ribeiro Nunes (OAB/SP n* 210.920),
Vicente Caricchio Neto (OAB/SP n* 216.952), Calo Cesar Beniclo
Rizek (OAB/SP n® 222.238), Graziels Nébrega da Siva (OAB/
SP n* 247,092), Daniela Gabriel Clemente Fasson (OAB/SP n*
248.715), Rogério Cavanha Babichak (OAB/SP n* 253.526),

Pozzl Borba da Silva (OAB/SP n* 262.845), Marlane
Batistuci Navarro (OAB/SP n* 270.954), Adilana Goulart Siva
Ovando (OAB/SP n* 286,848), Rodolfo Pagano Gomes (OAB/SP
n* 325.653) e outros.

Acompanha(m): TC-046035/026/13, TC-028612/026/08,
TC-028613/026/08 ¢ TC-036509/026/08.

11 7C-001034/02615

lauco Estevam de Queiroz = Ex-Presidente da
Antbnio,

Advogadols): Edson Donizeti Baptista (OAB/SP n* 104.372),
Fldvio Henrique Costa Pereira (OAB/SP n* 131.364), Ana Paula
Santos Soares de Paula (OAB/SP n* 316.068), Tony Ferreira de
Carvalho Issaac Chalita (OAB/SP n* 344.868) e outros,

Acompanha(m): TC-001034/126/15.

Procurador(es) de Contas: Jodo Paulo Giordano Fontes.

12 1€.018977.989.20-1 (ref. 7C-013342.989.20-9 ¢
TC-000708/026/11)

Agravante: Marcus Vinicius de Almeida ¢ Melo = Ex-Diri-
gente do Servico Municipal de Aguas e Esgotos de Mogi das
Cruzes ~ SEMAE.

A’n&wdﬂ lmMMDM
de 25-07-20, #R indeferiu pedido de cumprimento da
minagdo contida nos autos do Balango Geral do wddo de
zonwmmmwm.mawa
Cruzes ~ SEMAE, para exclus3o do nome do agravante da lists

de por contas juigadas iregulares,
: Fablo José de Almeida de Aradjo (OAB/SP n*

398.760), Tatlana Barone Sussa (OAB/SP n* 228.489), Eduardo
Leandro de Queiros ¢ Souza (OAB/SP n* 109,013) e outros.

Pedido de vista do Substituto de Conselhelro Auditor Ale-
xandre Manir figueiredo

RELATOR CONSELHEIRO ANTONIO ROQUE CITADINI

RECURSOS ORDINARIOS

137€-002846/003/10

denador - CPU),

Mota dos Santos (QAB/SP n*
IMJZS)MWCMM“ (OAB/SP n* 131.364),
Tony Ferreira de Carvalho Issaac Chalita (OAB/SP n* 344,868)
« Carlos Eduardo Santiago (OAB/SP n* 367.938), Danlel Buha
de Carvalho (OAB/SP n* 306.421), Orlando Montini de Nichile
(OAB/SP n* 17.321) ¢ Sonla Maria da Silva Nascimento (OAB/
SP n* 149.859).
Procurador(es) de Contas: Rafael Antonio Baldo,
3.

atuak:
08 TC-008503/026/09
Recorrente(s): Geraldo J, Coan & Cla, Ltda,, Joaquim Gomes
da Silva ~ Ex-Diretor do Centro de Detenclo Provisria Chicara

prestacdo de servicos de nutrigio e alimentacio no
valor de R$1.290.402,00,

Responsdveks): Joaquim Gomes da Silva (Diretor) @ Maurl-
clo Guarnieri (Coordenador Substituto).

Mircio Gustavo Bernardes Reis - Prefeito do
Municipio de Jaguariina.
Assunto: Contrato mwn Prefeitura umlduldem

285,794), Mwllc an Dal Pozzo (OAB/SP n* 174.392),
Raul Dias dos Santos Neto (OAB/SP n* 334.856), Renata The-
bas de Moura (OAB/SP n* 270,126), Antonio Araldo Ferraz
Dal Pozzo (OAB/SP n* 123.916), Dalva Garcla Vaz (OAB/SP n*
)|7 752), Dirceu Nunes Rangel (OAB/SP n* 24.445), Gabriel

ta Pinheiro (OAB/SP n* 305.149), Percival José Barla-
MMN(MH'HI.S“) cmsmm(w
SP n* 300.082), Maria Herminia Pacheco ¢
»mnmmmw-mpmww
376975) ¢ outros.

FiscalizacSo atual UR-7,
16 7C-029318/026/09
Progresso e de Guaruhos
S/A ~ PROGUARU.
Assunto: Representado formulada por Planinvesti Admi-
nistraclo ¢ mtm. ouvu dn
praticadas no Pregdo Presencial n* 0/09, realizado pela Pro-

gresso ¢ Dumemlv dt Gumﬁm SIA PROGUARU,
e

Responsdvel(is): Artur nmcmmuum).
hdx(mdnlhu@iml

W‘u contra

dhdl(.hh-luﬂmun, publicado no D.O.E. de 15-04-14,
na parte que julgou parciaimente procedente a representacio,

Advogadols): Rogérlo Mircio Gomes (OAB/SP n* 148.475),

Cotic (OAB/SP n* 168,893), Fablana Mussato de Ol-

veira (OAB/SP n* 174.292), Edson Murata (OAB/SP n*
177.984), Diogo Telles Akashi (OAB/SP n* 207.534), Gerson
Beserra da Silva Filho (OAB/SP n* 232.465), Gabriela Fana-
10 da Costa (OAB/SP n* 234.406), Pedro Henrique Ferreira
Ramos Marques (OAB/SP n* 261.130), Rodrigo Borges (OAB/
SP n* 286.339), Andréa Pereira Camisott) (OAB/SP n* 322,709)
€ outros.

Procurador(es) de Contas: Thiago Pinheiro Lima,

Fiscalizagho atual GOF-3.

17 TC-031749/026/09

e de Guaruhos

S/A - PROGUARU.
Assunto: Contrato entre a Progresso e Desenvolvimento de
Guarulhos S/A = PROGUARU ¢ Sodexo Pass do Brasil Servicos
fornecimento

Em Juigamento: interposto contra actr-
ddo da €, Primeira Cdmara, publicado no D.0.E, de 15-04-14, na
parte que julgou imegulares o pregdo presencial e o contrato,
acionando o disposto no artigo 2°, incisos XV & XXVII, da Lel
Complementar n* 70993 # aplicando muita individual no valor
de 200 UFESPs a0s responsdveis, nos termos do artigo 104,
inciso I, do mesmo Diploma Legal.

Mircio Gomes (OAB/SP n* 148.475),
Angela Cotic (OAIISP n* 168.893), Fabiana Mussato de Oli-
veira (OAB/SP n* 174.292), Edson Murata (OAB/SP n*
177.984), Diogo Telles Akashi (OAB/SP n* 207.534), Gerson
Beserra da Silva Filho (OAB/SP n* 232.465), Gabriela Fana-
ro da Costa (OAB/SP n* 234.406), Pedro Henrique Ferreira
Ramos Marques (OAB/SP n® 261.130), Rodrigo Borges (OAB/
SP n* 286.339), Andréa Pereira Camisottl (OAB/SP n* 322.709)

ridna e Gros Eng
lvmﬂm' mem*ﬁomm
cugdo Integrada dos servicos de limpeza pablica e manutencio

WMWMMMM}!
wwmmw i
contra &

Recurso Ordindrio Interposto
aom Segunda Cdmara, confirmado em sede de Embargos
de Declaragho & publicado no D.0.E. de 17-12-19, na parte que
Julgou irregulares os termos aditivos de 21-07-11 ¢ 16-09-11, ¢
© termo de rescisbo, aclonando o disposto no artigo 2%, incisos
XV @ XXVIL, da Lel Complementar n* 709/93 ¢ aplicando mula
w«mumnmwmbc«mu-

Advogadols): Baptista (OAB/SP n* 17.111),
Claudia Rattes La Terza Baptista (OAB/SP n* 110,820), Luiz
Antdnio de Almeida Alvarenga (OAB/SP n* 146.770), Helga
Arsruna Ferrar de Alvarenga (OAB/SP n* 154,720), Fibio Bar-
balho Leite (QAB/SP n* 168,881), Gisele Beck Rossi (OAB/SP n*
207.545), Camila Cristina Murta (OAB/SP n* 217.943), Andrea
Cristine Faria Frigo Medeiros (OAB/SP n* 290,085), Fabricio
Abdo Nakad (OAB/SP n* 330.715), Pedro Henrique Biella Mas-
s0la (OAB/SP n* 356.236), Karina Yumi Ogata (OAB/SP n*
407.315) ¢ outros.

Procurador(es) de Contas: Rafael Neubern Demarchi Costa,

ca B* com construgdo de 66 casas populares, no valor de
R$4.803.701,61.

Em Julgamento: contra acdre
dbo da E. Primeira Chmara, publicado no D.O.E. de 04-07-19,
que Julgou lrregulares a concorrénla @ o contrato, adonando o
disposto no artigo 2%, Inclsos XV e XXVIL da Lei Complementar
n* 20993,

Advogadols): Carlos Eduardo Gomes Callado Moraes (OAR/

SP n* 242.953), Yuri Marcel Soares Oota (OAB/SP n* 305.226),

Tiago Pereira Pimentel Fernandes (OAB/SP n* 243.774), Olavo

Barboza (OAB/SP n* 301.970), Rafael Cezar dos San-

105 (OAB/SP n* 342475), Calo Cesar Benicio Rizek (OAB/SP n*

222,238), Fernando Romani Sales (OAB/SP n* 414,375) e outros,
Fscalizaglo atuak UR-7.

REEXAME

197C-017306.989.19-5 (ref. TC-006515.989.16-8)
Presidente

.com.br

4/09/2021 - 10:03

Em Julgamento: Pedido de Reexama Interposto WQUT 1/2021

publcado no
): Camila mm Glacomelli (OAB/SP n*
Pesson (OAB/SP n* 118.814) ¢

Eduardo Fogha Vilela mlsr n* 286.109).

Procurador(es) de Contas: José Mendes Neto,

Fscalizagdo atuak UR-S,

Sustentacho oral proferida em sessdo de 14-10-20,

RELATOR CONSELMEIRO RENATO MARTINS COSTA

RECURSOS ORDINARIOS

207C-002661/026/11

Recorrente(s): CAmara Municipal de Guarujé.

Assunto: Contas Anuais da Cdmara Municipal de Guanujd,
relativas 20 exercicio de 2011,

Responsével(is): José Carlos Rodriguez (Presidente da

!muwmmvlmna Interposto contra acor-
déo da E. Primeira Cdmara, publicado no D.O.E. de 26-04-19,

mmmuumvuaamumnunwtm
(:ldmdomlqﬂu.mlch“!!'bmw
Legal.
Advogadols): Fernendo Monteiro dos Santos (OAB/SP
n* 145.372), Clayton Pessoa de Melo Lourengo (OAB/SP n*
213.868) e outros.

Acompanha(m): TC-002661/126/11,

Procurador(es) de Contas: Elida Graziane Pinto,

Fiscallzagdo atuak UR-20,

217C-001051/01313

Recorrente(s): Antdnio da Fonseca ~ Ex-Prefeito do
Wd m

Prefeitura Municipal de
OVMIICWOMMO- mm

. ‘MWMM*ﬁMm

M m-pmwm
d30 da E. Primeira Cdmara, publicado no D.O.E. de 12-12-18,
que juigou Irregulares a concorréngla, o contrato ¢ o3 termos
ndnm de 10-08:11 e 10-0112, aclonando o disposto no
artigo 2%, inclsos XV ¢ XXVIL, da Lel Complementar n* 709/93.
Advogado(s): Sérgio da Fonseca Jnior (OAB/SP n*
133,094), Rogério Silveira Lima (OAB/SP n* 185,989), Fernan-
do Emanuel da Fonseca (OAB/SP n* 154.916), Jodo Gustavo
Manigiia Cosmo (OAB/SP n* 252.140), Augusto Melara Farla
(OAB/SP n* 292.696) ¢ outros,
Procurddor(es) de Contas: JoSo Paulo Glordano Fontes.
atuat UR-13.

22 TC-016816,989.19-8 (ref. TC-014985.989.18-5 ¢
TC017685,989.18-8)
" Recomente(s): Fernando Lopes da Silva - Prefeito do Muni-

R$2.197.203,42.
Responsdvel(ls): Fernando Lopes da Silva (Prefeito) e Clau-
RHM«MUM 3
Em Julgamento: Recurso Ordindrio interposto contra acor-
déo da E. Sqnh(kn.&,nbk.domb,o.! de 05-07-19,
que Juigou hregulares a de licitagdo, o contrato ¢ o
maﬁndﬂﬂl-l? acionando o disposto no artigo 2,
incisos XV & XXVIL, da Lei Complementar n* 70993 ¢ aplicando
multa no valor de 160 UFESPs 20 responsdvel Fernando
da Silva, nos termos do artigo 104, inciso I, do mesmo Diploma

Legal.

: Wesley Alves Nogueira (OAB/SP n* 331,170),
Miriam Athie (OAB/SP n* 79.338), Rogério Cesar Gaiozo (OAB/
SP n* 236.274), Rodrigo Galotto Aronchi (OAB/SP n* 236,957),
Paulo Roberto Athie Piccelll (OAB/SP n* 345.307), Fernanda
Mmmwm‘m.m

80 atuat
T COIT0003203 (rel, TC-010538.989.17-9)
Recomentels): Sidnel Calo da Siva Junqueira - Ex-Prefeito

Epitddo
do de obras de construgdo de creche
Pioneiros”, no valor de R$1.457.510,83,
Responsdvel(is): Skdnel Calo da Silva Junqueira (Prefeito),
Em Julgamento: Recurso Ordindrio interposto contra acér-
ddo da E. Segunda Cimara, publicado no D.O.E. de 1103-20,
irregulares a concorréncia, o contrato, os termos
aditivos de 19-11.15, 07-02-16 ¢ 06-07-16, bem como 2 exe-
cugdo contratual, aconando o dispasto no artigo 2*, incisos XV
@ XXVH, da Lel Complementar n* 709/93 ¢ aplicando multa no
valor de 160 UFESPs ao responsével nos termos do artigo 104,

Advogadols): (OAB/SP n* 342.440),
Mircio Teruo Matsumoto (OAB/SP n* 133.431), Renato de
Genova (OAB/SP n* 137.629) ¢ outros,
Fiscalizagdo atuak UR-S.
PEDIDO
247C018018.989.20-2 (ref, TC-006763.989.16-7)
Requerente(s): Gabriel Fonseca - do
cipio de Cruzeiro,
Assunto: Contas Anuais da Prefeitura Municipal de Cruzei-

Em Mpmnle Pedido de Reexame interposto contra
parecer prévio deslavorivel 3 aprovaclo das contas, emitido
pela E. Segunda Cdmara e publicado no D.O.E. de 29-01-20,

Advogado(s): Diogenes Gori Santiago (OAB/SP n* 92 458) «
Paulo Sérgio Mendes de Carvalho (OAB/SP n* 131.979).

Procurador{es) de Contas: José Mendes Neto.

Fiscalizagdo UR-14,

RELATORA CONSELHEIRA CRISTIANA DE CASTRO MORAES

EMBARGOS DE DECLARACAO

25 TC-000446/00912

Embargante(s): Assunta Marla Labronici Gomes = Ex-
Prefeita do Municiplo de Boituva.

T
va acdrdbo do E. Tribunal m:»uuam-w
20, que negou provimento a Recurso Ordindrio, mantendo

decisdo da E, Segunda Camara, publicada no D.OE, de 26-04-
17, na parte que juigou iregulares a concorréncla ¢ © contrato,
adlonando o disposto no artigo 2°, inclsos XV & XXVIL da Lei
Complementar n* 709/93,

Aberto Jolkesky de

Advogadols): Francisco Almeida (0AR/
SP n® 105.328), Jillo César Machado (OAB/SP n* 330.136) ¢
outros,

Acompanha(m): uw-

267C-023149.989.204 (ref. 7C-021993.929.19-3)

: Adilson Jesus = Prefeito do

Municipio de Valentim Gentil.

Assunto: Contas Anuais da ?Mdln Municipal de Valen-

tim Gentil, relativas a0 exercicio de
mmw.ummm;scw-mn)

A IMPRENSA OFICIAL DO ESTADO SA garante a autenticidade deste documento
ndo visualizado diretamente no portal www. rensaoficial
quarta-feira, 28 de outubro de 2020 as 01:19:08,

i
1
b
¥
¢
]
¥
J
|
|
3
i




PROT-CMI 2716/2021
14/09/2021 - 10:03
OUT 1/2021

DOC. 05




PROT-CMI 2716/2021
14/09/2021 - 10:03
OUT 1/2021 !

nsulta de Processos de

e-SAJ |

Consultar por *
EIN ¥ et Bk e et e B

marco antonio da fonseca 0]

Nome da parte

|
= ¥ ) b

| Pesquisar por nome completo

Foro

Foro de Ibitinga

Somente meus processos

9 Processos encontrados

Foro de Ibitinga

1002336-
96.2021.8.26.0236

1001240-
46.2021.8.26.0236

1000021-
95.2021.8.26.0236

1004474-
75.2017.8.26.0236

1005506~
52.2016.8.26.0236

0004703-
91.2013.8.26.0236

0003608~
60.2012.8.26.0236

> Incidentes e recursos

0001532-
63.2012.8.26.0236

0000736-
72.2012.8.26.0236

9 Processos encontrados

Reqdo:

MARCO, registrado
civilmente como Marco
Antdnio da Fonseca

Reqgdo:
Marco Anténio da
Fonseca

Reqte
Marco Anténio Fonseca

Regdo.
Marco Anténio Fonseca

Exectdo.
MARCO ANTONIO DA
FONSECA

Reqdo
Marco Antonio da
Fonseca

Acao Civil de Improbidade
Administrativa
Improbidade Administrativa

Reprtate:
Marco Anténio da
Fonseca

Reprtate
Marco Anténio da
Fonseca

Consultar |

Procedimento Comum Civel
Usucapiao Especial (Constitucional)

Imissdo na Posse
Imissdo

Procedimento Comum Civel
Indenizagao por Dano Moral

Agao Civil de Improbidade
Administrativa
Responsabilidade Fiscal

Execugao Fiscal
Divida Ativa ndo-tributaria

Agao Civil Publica Civel
Improbidade Administrativa

Recebido em:
18/06/2012 - 12 Vara Civel

Agao Civil de Improbidade
Administrativa
Dano ao Erario

Acao Civil de Improbidade
Administrativa
Improbidade Administrativa

Recebido em:

19/08/2021 - 22 Vara Civel

Recebido em:
12/05/2021 - 22 Vara Civel

Recebido em:

09/01/2021 - 1 Vara Civel

Recebido em:
07/12/2017 - 22 Vara Civel

Recebido em
13/12/2016 - 22 Vara Civel

Recebido em:
06/06/2013 - 22 Vara Civel

Outros numeros

236.01.2012.003608

Recebido em:

26/03/2012 - 1° Vara Civel

Recebido em
14/02/2012 - 12 Vara Civel

Mostrando de 1 até 9

Qutros numeros:

023.62.0130.004703

Qutros numeros.
236.01.2012.001532

Qutros nimeros:

236.01.2012.000736

Mostrando de 1 ate 9
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Valores atualizados até 01/09/2021

Indexador utilizado: TJ/SP: Débitos Judiciais

01/01/2011 R$ 900.000,00 : 44,178247 x 81,555240

R$ 1.661.444,74

Valores Custas Total
Valores atualizados 1.661.444,74 i 0,00 1.661.444,74
TOTAL 1.661.444,74 : 0,00 1.661.444,74

Péagina 1
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